Sexualbrott och rittssikerhet

Svarigheterna att hantera barns utsagor om sexuella 6vergrepp medfor tva
risker. Dels finns risken att oskyldiga personer doms som skyldiga, dels
finns ocksa risken att skyldiga personer blir frikinda pa grund av att bar-
nens utsagor inte bedoms som trovirdiga, trots att de ar sanna. Bada dessa
risker minskas med en korrekt och vetenskaplig utredningsmetod.

Frank Lindblads doktorsavhandling om sexuella 6vergrepp mot barn
illustrerar utredningsmetoder som okar risken for att oskyldiga blir domda
som skyldiga, samtidigt som skyldiga blir frikanda. Han redogor i avhand-
lingen for arbetsmetoder och resultat av barnpsykiatriska utredningar och
redovisar resultat av rattsmedicinska undersokningar. Det kan namnas att
Frank Lindblad var sakkunnig barnpsykiater i den uppmarksammade s. k.
styckmordsrattegangen, dar han bedomde ett litet barns utsagor som tillfor-
litliga.

Arne Trankell introducerade en utsagepsykologisk analysmetod som okat
moijligheten att fasta tilltro till utsagor ocksa fran minderariga barn. Sam-
tidigt minskar med denna metod risken for att oskyldiga blir fallda pa
grund av otillforlitliga utsagor. I Tyskland dar denna metod ar mest utveck-
lad havdas att ingen som har befunnits skyldig efter en utsagepsykologisk
analys senare har befunnits vara oskyldig. Frank Lindblad och hans utred-
ningsgrupp har inte tillampat denna metod utan har i stallet anvant meto-
der som kan innebdra risk for rattstillampningen.

Frank Lindblad beskriver sin utredningsmetod som hermeneutisk eller
tolkande, och opponenten vid disputationen betecknade detta avsnitt som
“en parla”. Problemet uppstar forst nar man ser hur den tolkande metoden
tillampades. Alla barnen kom fran samma upptagningsomrade i Stockholm
(motsvarande en tredjedel av Stockholm). Av de 38 fall som ingick i under-
sokningen ledde 36 till polisanmalan. Den barnpsykiatriska utredningen
mynnade ut i en s. k. rimlighetsbedomning vad galler om sexuellt 6ver-
grepp hade féorekommit. Antingen bedémdes 6vergreppet som “sannolikt”,
“oklart” eller ”osannolikt”. Redan en sidan beddmning ar tvivelaktig.
Endast domstolen som har tillgang till den samlade bevisningen bor ta
stallning i skuldfrigan. Han tycks inte forsta att en bedomning av om ett
sexuellt 6vergrepp ar sannolikt eller inte, innebar en bedomning i skuld-
fragan. Detta ar en principiell skillnad jamfért med den utsagepsykologiska
analysen som endast mynnar ut i bedomningar om specifika utsagor ar tro-
vardiga eller inte. Den typ av bedomningar i skuldfragan som Frank
Lindblad foéresprakar har blivit vanligare aven bland psykologer som inte
tillhor Frank Lindblads utredningsgrupp. Dessa intrang pa domstolens
omrade riskerar att skada tilltron till psykologers och psykiatrikers kompe-
tens som sakkunniga i domstol.

Detta kan for 6vrigt redan ha skett for Frank Lindblads egen utrednings-
grupp eftersom domstolarna inte tycks fasta nagot avseende vid deras
bedémningar. I 27 fall hade barnet gjort en utsaga om sexuella 6vergrepp.
I 26 av dessa fall hade utredningsgruppen gjort bedomningen att ett
sexuellt 6vergrepp “sannolikt” hade skett. Trots detta blev endast 9 atalade
varav 8 blev befunna skyldiga i domstol. Av de 8 som filldes i domstol hade
for ovrigt 6 garningsman erkant brotten. Den oundvikliga slutsatsen blir att
alla dessa barnpsykiatriska utredningar inte bidragit namnvart till den
rattsliga provningen. I de fall dar garningsmannen erkdnner behovs
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knappast nagon omfattande barnpsykiatrisk utredning. I de fall dar
garningsmannen nekar till brottet dr det daremot vésentligt att skilja pa
anklagelser som ar grundade och de som ar ogrundade.

Frank Lindblads utredningsmetoder kan uppenbarligen inte gora diffe-
rentieringen mellan tillforlitliga och otillforlitliga utsagor. Hans utred-
ningsgrupp fann nastan alltid att utsagorna var tillforlitliga (i 26 av 27 fall).
Detta borde normalt leda till risk for att oskyldiga personer hamnar i fang-
else. Man blir som vittnespsykolog allt oftare inkopplad i arenden dar
barnpsykologiska utredningar underbldst ogrundade anklagelser. Frank
Lindblads utredningar maste dock ha varit uppenbart bristfilliga for den
juridiska bevisvarderingen. I annat fall borde de ha beaktats atminstone i
négra fler fall bland de garningsmdn som nekade till brottet. Om en vitt-
nespsykologisk utredning mynnar ut i att barnets utsagor ar tillforlitliga
torde det vara ovanligt att girningsmannen inte ens atalas.

Frank Lindblad tycks inte ha gjort nagot férsok att proéva om hans
“sannolikhetsbedomningar” var korrekta eller inte. Under den livliga
extraoppositionen vid disputationen fick han fragan om han jamfort sina
resultat med vittnespsykologiska utredningar pa samma barn. Han svarade
att en sadan utredning begarts i ett enda fall. (Enligt uppgift blev den vitt-
nespsykologiska slutsatsen att barnets utsagor inte var tillforlitliga.) Nar
Frank Lindblad havdar att sexuella overgrepp sannolikt féorekommit i
nastan alla fall dar barnet gjort en sidan utsaga, undanhaller han domsto-
len den hjalp som finns att differentiera mellan tillforlitliga och otillforlit-
liga utsagor. Nastan bara de garningsman som erkant blev fallda. Detta ar
mahinda en styrka for rattssikerheten men anda en svaghet eftersom
onodigt manga skyldiga garningsméan gar fria. Den vittnespsykologiska
metoden kan ge en helt annan hjalp i domstolens arbete med trovardig-
hetsbedomningar.

Det rattsmedicinska avsnittet i avhandlingen var minst lika orovackande
for rattssakerheten som det barnpsykiatriska avsnittet. De kroppsliga under-
sokningarna av barnen visade att en penetration av en vuxen mans penis
skett i ett fall. Hos 19 av de 29 undersokta barnen fann rattsmedicinaren
Kari Ormstad daremot en vidgning av moédomshinnans 6ppning. Vidare
fann hon hos tva av fem undersokta pojkar arr i analregionen. Aven de
rattsmedicinska observationerna tolkades darfor i manga fall som tecken pa
ett sexuellt 6vergrepp. Rattsmedicinska utlitanden kan fa stor betydelse for
polisens foérundersokningsarbete och for domstolens bedomning. Kari
Ormstad blir mycket ofta anlitad i denna typ av mal i Stockholmsregionen.
Det éar ytterst svart for lekmdn att ta stallning till vad som star i
rattsmedicinska utlatanden. I avhandlingen framgar att inga undersok-
ningar finns som visar de normala variationerna i olika aldersgrupper vad
galler storleken pa médomshinnans 6ppning. De skriver sjalva: ”Studies of
normal age variations in the width of the hymenal opening are mandatory.”
Likasa skriver de om arren: "In these instances, as in all cases of anal fis-
suring or scarring, one cannot be sure whether the causative trauma was
due to obstipation or to external force.” Man kan alltsa aldrig veta om
sadana sprickor eller arr beror pa forstoppning eller paverkan utifran.

De rattsmedicinska utlaitandena kan i praktiken gora polis och anhoriga
overtygade om att sexuellt 6vergrepp forekommit, trots att utlitandet i
sjalva verket inte sager detta. Risk finns da att polisforhoren blir s kraftigt
ledande att barnen till slut kommer med utsagor som inte ar tillforlitliga
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utan som ar produkter av sjilva féorhoren. Det ar sallan sd att barnen sjalva
fantiserar om dessa saker. Under senare ar har daremot féorhorseffekter bli-
vit en av de vanligaste felkdllorna. Utredande samtal av anhoriga, polis eller
t. o.m. barnpsykiatrisk personal kan styra barnens utsagor sa att otillforlit-
liga berattelser vaxer fram. Dessa falska utsagor beror dad inte pa barnens
egna fantasier utan aterspeglar de vuxnas fantasier. Detta blir ofta mycket
tydligt i de utsagepsykologiska analyserna dar utsagornas uppkomstbeting-
elser och utveckling granskas.

En annan allvarlig brist i Frank Lindblads undersokningsmetod ar att
samtalen med barnen i regel inte dokumenterades pa band. Han havdade
pa disputationen att detta skulle vara mer "humant”. Detta ar en helt ohall-
bar standpunkt. Polis, vittnespsykologer och minga andra dokumenterar
pa ett sjalvklart satt utredningssamtalen med barnen. Detta ar oundgangligt
for att senare kunna granska hur utsagorna uppkommit. Att i offentlig
tjanst ha utredningssamtal med barn om sexuella Overgrepp utan att
dokumentera detta korrekt kan skada den fortsatta utredningen, med risk
for att oskyldiga blir fillda eller att skyldiga gar fria. Detta kan rimligtvis
inte vara humant ur nagot perspektiv.

Ett rattsmedicinskt utlatande var styrande fér det uppmérksammade fall
dar en man frikandes efter att ha suttit oskyldigt haktad i 16 manader (Svea
hovratt DB 131 1990, aterforvisat av HD). Utlatandet styrde bade polis-
utredningen och den forsta vittnespsykologiska utredningen pa sa satt att
psykologen liksom polis och domstol trodde att ett brott maste ha begatts
och att uppgiften bara var att finna vem som var garningsman. Nar jag
senare fick uppdraget att gora en forutsattningslos analys visade det sig att
misstankarna var ogrundade. Den vittnespsykologiska metodens objektivitet
visade sig inte minst genom att den forsta vittnespsykologen da dndrade sig
och anslot sig till mina slutsatser. Hon har blivit kritiserad for detta, men
enligt min bedémning visade hon hdrigenom prov pa vetenskaplig integri-
tet och personligt mod.

Trovardighetsbedomningar utifran vittnespsykologiska metoder kan ge
vardefulla bidrag till domstolens arbete. Aven dessa maste dock i varje
enskilt fall bedémas utifrdn de sakliga argument som presenteras i utlatan-
det. Okritisk auktoritetstro bor inte ha ndgon plats i domstolarna.
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