PeETER WESTBERG: Domstols Officialprovning. En civilprocessuell studie i
anslutning till RB 17:3 p 1. Acta Societatis Juridicae Lundensis. Skrifter
utgivna av Juridiska Foreningen i Lund Nr 99. Juristforlaget i Lund
(Distribution: Akademibokhandeln i Lund). Lund 1988. 1040 s.

Arbetet ar docenten Westbergs doktorsavhandling. De drygt ettusen sidor-
na kretsar kring en enda mening i rittegangsbalken, nimligen RB 17:3 p 1:

"Dom ma ej givas 6ver annat eller mera &n part i behoérig ordning yrkat.”

Avhandlingens tema utgors av den verksamhet ex officio som domstolen
oppet eller dolt kan bedriva savitt galler av part framstallt yrkande i tviste-
malsrattegangen. Enligt forfattaren finns det i vart fall sex metoder
(officialprovningsmetoder) for domstolen att 6va inflytande oOver ratte-
gangens ram och da narmast yrkandet. Begreppsbildningen ar ny och for-
fattarens egen. Genom den forsoker han pavisa att officialprévning kan
sagas faktiskt forekomma i storre utstrackning an vad aven en initierad iakt-
tagare tanker sig. Metoderna ar foljande:

1. Domstolens tolkning av parts yrkande.

2. Lagtolkning av uttrycken "annat” och "mera”.

3. Domarens materiella processledning.

4. S. k. officialférelaggande, namligen att domstolen genom ett formligt

forelaggande tvingar fram en processhandling.

5. Domskdlsinriktad officialprévning, som inte direkt paverkar rétte-

gangens ram utan utgors av domskalsvis gjorda uttalanden om bl. a.

talans utformning.

6. Domslutsinriktad officialprévning, som innebar att domstolen i vissa

typer av mal kan ga utéver parts yrkande; saledes vad som hittills ansetts

vara officialprovning.

Aven rattsverkningarna i de olika fallen av otilliten, felaktig eller under-
laten officialprévning analyseras.

Syftet med dispositionen och framstiallningen ar enligt forfattaren att
beskriva huvudlinjen i domstolens officialprovning och att jamfora de olika
metoderna med varandra.

Efter att inledningsvis i kapitel 1 ha orienterat lasaren om debatten forr
och nu runt rollférdelningen mellan domare och parter i civilprocessen
och betonat denna fragas fundamentala betydelse, 6vergar framstillningen
i kapitel 2 till en klar och koncis beskrivning av den nyckelstallning RB 17:3
p 1 har i rattegangen. Déarefter far var och en av de olika metoderna for
officialprovning ett eget kapitel (3-8) och arbetet avslutas som sig bor med
sammanfattning och resultat i kapitel 9 som ocksd ar det sista. Avhand-
lingens tyngdpunkt ligger framst i kapitel 3-5 som i nu angiven ordning
behandlar tolkning av parts yrkande, lagtolkning av uttrycken "annat” och
"mera” i 17:3 p 1 samt materiell processledning.

Kapitlet om tolkning av parts yrkande behandlar forst ingaende
allmanna tolkningslaror i féorhallande till parts yrkande. Darefter tas kravet
pa bestamt yrkande upp till prévning. Forfattaren 6vergar vidare till att
behandla vilket tolkningsunderlag som kan finnas och diskuterar vad nya
eller andrade uppgifter om innehallet i parts yrkande kan innebara. I kapit-
let behandlas en rad olika konkreta tolkningsproblem sasom domstolens
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moijlighet att i ett yrkande om faststdllelse av skadestandsskyldighet intolka
en (subsididr) begiaran om kvotfaststillelse av skadestandsansvaret mellan
parterna, att i ett yrkande om faststallelse av dganderatt till visst objekt
intolka ett yrkande om battre ratt till objektet, att i ett yrkande om faststal-
lelse av ett av parterna traffat avtal kunna intolka en begaran om faststal-
lelse jamval av avtalsinnehallet eller dari ingdende skyldighet for svaranden
att gora eller att underlata nagot och att i ett andringsyrkande om befrielse
fran skadestandsskyldighet, underhallsskyldighet eller annan forpliktelse
kunna intolka en (subsididr) begaran om jamkning av utdomt belopp.

Kapitel 4 har foljande struktur. Efter en inledning med en grundlig
genomgang av gangse lagtolkningslaror och deras mdjliga anpassning till
tolkning av uttrycken "annat” och "mera” beskrivs materiella identitetskrite-
rier i form av t. ex. penningbelopp, matt- och viktenheter samt tids- och
arealfaktorer. Darefter kommer turen till materiella identitetskriterier i
form av kvalitativa faktorer som handlingsmonster, materiella (fysiska) eller
immateriella (imaginara) objekt och rattsliga objekt (rattigheter). Slutligen
diskuteras domstolens bundenhet vid processuella identitetskriterier och
har urskiljs foljande: positiv fullgérelsetalan och forbud, fullgorelse och
faststillelse, positiv och negativ faststillelse, alternativa och kumulativa
yrkanden samt turordningen mellan alternativa yrkanden. Forfattaren har
valt ut ett antal konkreta lagtolkningsproblem for ingaende diskussion.
Bland dessa kan ndmnas huruvida svaranden maste framstilla jamknings-
eller avrikningsyrkande eller om RB 17:3 p 1 ger stod for sadan jamkning
eller avrakning utan formligt yrkande, om domstolen vid talan om battre
ratt till viss egendom kan tillerkdanna karanden endast viss andel dari, om
domstolen utan uttryckligt stod i parts yrkande kan bestimma tidpunkten
for svaranden alagd prestation, om domstolen utan direkt stéd i parts
yrkande kan i domslutet utsatta villkor for kdarandens motprestation, om
domstolen kan tillerkdnna karanden nyttjanderatt saisom varande ndgot
"mindre” an yrkad dganderatt och slutligen huruvida domstolen kan for-
klara visst avtalsvillkor ogiltigt, trots att karanden yrkat att avtalet i dess hel-
het skall forklaras ogiltigt.

Hela denna genomging giller saledes domstolens bundenhet vid
“annat” eller "mera” i forhédllande till yrkandets processuella karaktir och
civilrattsliga innehall.

Kapitel 5 dgnas materiell processledning och har som huvudtema den
materiella processledningens inriktning och omfattning i foérhallande till
yrkandet. Forst behandlas sprakliga och processuella brister i yrkandet. De
processuella bristerna diskuteras i detalj under féljande rubriker: otillaten
fullgorelse- eller faststallelsetalan, talerattsfragor, res judicata och lis pen-
dens. Dar havdas att domstolen har utrymme att genom processledning
hjalpa kidranden att bota en brist som annars skulle leda till kiromalets
awvisning. Darefter kommer brister i yrkandet av materiell art och det galler
fragor som att domstolen uppfattar yrkandet som ohdllbart eller mindre
adekvat vid en jamforelse med relevanta civilrattsliga regler eller aberopade
rattsfakta, uppenbarligen ett mycket angelidget och kansligt problemom-
rade. Har finns t. ex. f6ljande fragor behandlade: nytt yrkande eller modifi-
kation av det ursprungliga yrkandet, dandamalsenligt eller rimligt yrkande,
uppenbart ogrundat yrkande, betydelsen av reglerna om andring av talan
och res judicata och av mélets indispositiva karaktar samt slutligen betydel-
sen av civilrattsligt tvingande lagstiftning. Under dessa rubriker diskuteras
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sadana konkreta rattstillampningsfrigor som huruvida domstolen skall
animera karanden att yrka hogre belopp an som gjorts, om domstolen bor
forsoka forma svaranden att framstilla ett jamkningsyrkande, om domsto-
len bor animera karanden att yrka att svaranden skall installera reningsan-
ordningar i sin fabrik da kdranden har yrkat att svaranden skall férbjudas
att over huvud taget bedriva miljoskadlig verksamhet, om domstolen bor
forma kdranden — som yrkat att produkter med visst varumarke skall for-
storas — att i andra hand begara varumarkets utplaning.

Kapitlen 3-5 (och for 6vrigt ocksa 6-8) har avenledes gemensamma fra-
gestallningar. De viktigaste ar beskrivningen av inslagen av officialprévning
i domstolens tolkning av parts yrkande och lagtolkningen samt i samband
med processledningen. Ytterligare en gemensam fraga ar vad som Kkallas
“efterforskning”. Under avsnittet om efterforskning i de olika kapitlen dol-
jer sig fragan i vad man domstolen skall eller bor efterforska fakta eller for-
hallanden som inte anforts av part.

Kapitel 6 behandlar speciella fall med officialféreligganden och da
framst maltyper som mal om patent eller mal om dganderatt till fast egen-
dom eller rattigheter dari.

Domskalsinriktad officialprovning ar kanske inte den mest traffande
beskrivningen av innehéllet i kapitel 7. Vad som behandlas ar betydelsen av
olika uttalanden i domskdlen. Tyngdpunkten i kapitlet ligger i de olika
betydelser som tillskrivs uttalanden i domskalen och har urskiljer forfatta-
ren ett flertal domskalsfunktioner av vilka de viktigaste ar kontrollfunktio-
nen, rittssikerhetsfunktionen och prejudikatsfunktionen. Aven om det
kanske ar svart att tala om ndgon specifik metod, passar detta kapitel anda
val in i arbetet och det ger ett gott bidrag till den i 6vrigt i svensk ratt
ganska magra rattsvetenskapliga behandlingen av domskalen och deras
betydelse.

Kapitel 8 slutligen — domslutsinriktad officialprovning — behandlar det
omrade som traditionellt har ansetts innebdra officialprévning. Saledes de
fall dar domstolen pa eget initiativ — under vissa forutsattningar — skall
eller far sakprova och doma 6ver annat eller mera an part yrkat. De malty-
per det giller &r mal om expropriation och om tomtratt, virdnads- och
umgangesrattsmal, mal om fastighetsbildning samt mal om arvs- och gavo-
skatt. Framstallningen ar ovanligt grundlig och 6vertygande. Sarskilt galler
det arvs- och gavoskattemalen och héar far ldsaren en upplysande forklaring
till den besvarliga processuella behandling dessa mal erhéller framst i hov-
ratt.

Slutligen bor nagra ord sagas om Westbergs resultat som aterfinns i kapi-
tel 9. Han havdar med ratta att bilden av en helt partsstyrd tvistemalsratte-
gang knappast ar en rattvisande beskrivning av praxis. I stallet ar t. ex. ratt
langt gidende tolkning av yrkanden och kraftfull materiell processledning
vanliga och viktiga inslag i den nutida civilprocessen.

Westberg har i sitt arbete lamnat ett viktigt bidrag till forstaelsen av RB
17:3 p 1 och dess idébakgrund vilket ocksa har stort praktiskt virde genom
sin ingaende juridiskt-tekniska probleminventering med diskussion och
l6sningsforslag. Det finns saledes all anledning for rattegangsjurister att ha
Westbergs avhandling tillganglig nar processuella tolkningsfragor och
andra problem gaillande yrkanden kan viantas uppkomma. Detta
underlittas ocksd av det facila pris om 200 kronor som arbetet betingar.!

1 Forlaget har sedan recensionen skrevs tvingats hoja priset for boken.
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