Nyheter fran Europadomstolen —
fjarde kvartalet 1997

Av justitieradet HaNs DANELIUS

Under fjarde kvartalet 1997 har Europadomstolen fér de ménsk-
liga rattigheterna (i det foljande kallad "Europadomstolen”) med-
delat foljande domar:!

1. Andronicou och Constantinou mot Cypern (dom 9.10.1997)
Lefteris Andronicou och Elsie Constantinou var forlovade och
bodde tillsammans i en vaning. Den 24 december 1993 hoérde
grannar en kvinna ropa pa hjalp inifran denna vaning. Polis tillkal-
lades. Situationen utvecklades pd ett dramatiskt satt. Lefteris var
bevapnad och hotade att skjuta Elsie och att darefter ta sitt eget liv.
Sedan forsok att tala Lefteris till ratta misslyckats, beslot polisen att
med vald s6ka befria Elsie och arrestera Lefteris. Polisen fyllde
vaningen med targas och trangde in i denna, varvid Lefteris 6pp-
nade eld och polisen skot tillbaka. Genom skottlossningen dodades
Lefteris omedelbart och skadades Elsie sa svart att hon senare avled
av sina skador. Slutsatsen av den undersokning som foretogs av
myndigheterna var att det vald som kommit till anvindning fran
polisens sida hade varit forsvarligt under de foreliggande omstan-
digheterna.

Huvudfragan i malet vid Europadomstolen var om polisen hade
planlagt och genomfort sin aktion pd sadant sitt att den genom
artikel 2 1 Europakonventionen om de manskliga rattigheterna (i
det foljande kallad "konventionen”) skyddade ratten till livet hade
respekterats. Europadomstolen konstaterade att polisen forst hade
inriktat sig pa att forma Lefteris att ga med pa att Elsie fick lamna
vaningen. Han hade emellertid avvisat dessa forslag och bibringat
polisen uppfattningen att han faktiskt avsag att doda forst Elsie och
sedan sig sjalv. Domstolen fann att polisens plan for att radda Elsie
och gripa Lefteris under sidana omstandigheter hade varit rimlig.
Sedan Lefteris 6ppnat eld, hade det ocksa varit forsvarligt att poli-
sen skjutit tillbaka i syfte att oskadliggora Lefteris. Det vald som
kommit till anvindning kunde darfor enligt domstolens mening
anses ha varit nodvandigt for att skydda manniskoliv, och domsto-
len konkluderade, med 5 roster mot 4, att artikel 2 1 konventionen
inte hade krankts.

1 Tidigare kvartalsoversikter har varit infoérda i SvJT 1995 s. 532 ff., 602 ff. och

764 ff., 1996 s. 71 ff., 368 ff. och 773 ff. samt 1997 s. 42 ff., 378 ff., 553 ff. och
756 ff.
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I malet gjordes ocksa gillande att Elsies och Lefteris anhoriga av
ekonomiska skl och till f6ljd av att de inte hade kunnat erhalla
rattshjalp hade hindrats att vicka skadestiandstalan med anledning
av Elsies och Lefteris dod. Europadomstolen framholl emellertid
att den cypriotiska staten hade erbjudit sig att svara for deras kost-
nader i en eventuell skadestandsprocess och fann med hansyn har-
till att det inte forelegat nagot brott mot de anhdrigas ratt enligt
artikel 6:1 i konventionen att fa tilltrade till domstol.

2. Serves mot Frankrike (dom 20.10.1997)

Klaganden Serves var kapten i franska armén och tjanstgjorde i
Centralafrikanska republiken. Han ledde ett kompani som hade
till uppgift att ingripa mot tjuvskyttar i ett visst omrade. Vid det i
malet aktuella tillfillet hade tva plutoner fatt i uppdrag att
genomsoka omradet, den ena under befdl av Serves och den andra
under lojtnant C:s ledning. Serves gav order om att eventuella
tjuvskyttar skulle gripas. Om de forsokte undkomma, skulle
varningsskott avfyras, och om de trots detta forsokte fly, skulle
riktade skott avlossas mot dem. Den pluton som stod under befal
av lojtnant C patriffade tva infédda man som sokte undkomma.
Skott avlossades mot dem, och en av mannen traffades 1 benet.
Mannen skots senare pa 16jtnant C:s order med beratt mod ihjal av
korpral D.

Fastan Serves och l6jtnant C forsokte dolja vad som faktiskt skett,
spreds rykten om att den infédde mannen kallblodigt hade dodats.
Detta ledde till en forsta utredning, som omfattade misstankar mot
flera personer, bl. a. Serves. Den senare genomforda rattsliga for-
undersokningen gillde emellertid endast 16jtnant C och korpral D,
vilka misstanktes for mord. Under denna forundersokning kallades
Serves att vittna infor en militir undersokningsdomare. Han vag-
rade emellertid att avlagga ed och déomdes for sin vagran till boter.

Senare atalades och domdes Serves for medhjalp till mord till
fyra ars fangelse, varav ett ar villkorligt.

Serves klagade over att de boter som adomts honom for att han
vagrat avligga ed stred mot den i artikel 6 i konventionen
ingaende ratten for den som ar anklagad for brott att inte beho6va
lamna uppgifter som ar belastande féor honom.

Europadomstolen konstaterade till en borjan att den inledande
utredningen, som omfattade aven Serves handlande, inte hade
definitivt avslutats vid den tidpunkt da Serves skulle horas av
undersokningsdomaren. Detta var tillrackligt for att Serves kunde
vid tilllampning av artikel 6:1 i konventionen anses vara “anklagad
for brott”. Han hade darfor, framholl domstolen, ratt att iaktta
tystnad betraffande omstandigheter som kunde vara belastande for
honom sjalv. Han hade emellertid vagrat att avlagga ed, och eden
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var endast en forberedande handling som var avsedd att sakerstalla
att de uppgifter som lamnades under forhoret var sanna. Daremot
innebar eden inte att ett vittne tvingades att lamna vissa uppgifter.
Med andra ord hade boterna inte utdomts som ett straff for att
Serves vagrat att lamna for honom belastande uppgifter. Foljaktli-
gen fann domstolen, med 6 roster mot 3, att artikel 6:1 inte hade
krankts i detta hanseende.

Serves gjorde vidare gallande att han i strid med punkterna 1
och 3 b) i artikel 6 i konventionen inte hade haft en rattvis ratte-
gang nar det gallde utdomandet av boterna, eftersom hans invand-
ningar om att han inte var skyldig att vittna inte hade beaktats.
Europadomstolen konstaterade emellertid att Serves hade 6verkla-
gat botesbeslutet till en avdelning, chambre d'accusation, vid appella-
tionsdomstolen, cour d'appel, som hade provat dessa invandningar.
Med héansyn hartill fann Europadomstolen, ocksa hiar med 6 roster
mot 3, att det inte forelag ndgot brott mot de angivna bestaimmel-
serna 1 konventionen.

3. Radio ABC mot Osterrike (dom 20.10.1997)

Radioforetaget Radio ABC ansokte om tillstaind att uppratta och
driva en radiostation och begarde en frekvens for radiosandningar
till Wien med omgivning. Detta avslogs under hanvisning till att
verksamhet av detta slag kravde lagstod och att enligt gallande lag
endast Osterreichischer Rundfunk (ORF) hade ratt till radiosand-
ningar. Radio ABC:s 6verklagande av detta beslut avslogs av Post-
och telegrafforvaltningen, som 1 sitt beslut erinrade om att forfatt-
ningsdomstolen, Verfassungsgerichishof, i en dom 1983 hade funnit
ORF:s monopol forenligt med artikel 10 1 konventionen. Forfatt-
ningsdomstolen, dit Radio ABC klagade, avvisade overklagandet
under anforande att detta med hansyn till domstolens tidigare
stallningstagande inte hade utsikt till framgang.

Genom en ny lag, som tradde i kraft den 1 januari 1994, blev det
mdjligt att i begransad omfattning ge sandningstillstand aven till
andra an ORF. Radio ABC ansokte darfor pa nytt om sadant till-
stind, men aven denna begdran avslogs. Forfattningsdomstolen
beslot i dom den 27 september 1995 att upphava de lagbestam-
melser som legat till grund for Radio ABC:s nya ansokan om sand-
ningstillstand, eftersom villkoren fér meddelande av tillstand inte
var tillrackligt klart angivna i lagen. En ny lag, som tradde i kraft
den 1 maj 1997, ersatte de av forfattningsdomstolen upphavda
bestammelserna och skapade nya mdjligheter att ansoka om till-
stand.

Vid Europadomstolen gjorde Radio ABC gallande att artikel 10 1
konventionen hade krankts genom att radioforetaget inte kunnat
fa sandningstillstand.
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Europadomstolen konstaterade att Radio ABC:s ratt enligt arti-
kel 10 att formedla information och tankar hade inskrankts och att
denna inskrankning haft stod 1 osterrikisk lag. Syftet med inskrank-
ningen var i och for sig legitimt, men frigan var om inskrank-
ningen varit nodvandig i ett demokratiskt samhalle, vilket var en
forutsattning for att den skulle kunna accepteras enligt artikel 10:2
1 konventionen.

Europadomstolen gick harefter igenom de olika tidsperioder
under vilka Radio ABC saknat mojlighet att erhélla tillstind. Under
den forsta perioden hade ORF haft monopol pa radiosindningar,
varfor mojlighet hade saknats for alla andra att erhélla sindnings-
tillstand. Detta var enligt domstolens mening ofoérenligt med arti-
kel 10. Domstolen hanvisade i1 detta hanseende till sin tidigare dom
i fallet Informationsverein Lentia m. fl. mot Osterrike (se Sv]T
1994 s. 375). Savitt géillde den andra perioden, som strackte sig
fran inférandet av ny lagstiftning den 1 januari 1994 fram till for-
fattningsdomstolens dom den 27 september 1995, konstaterade
Europadomstolen att de bestimmelser som gjort det mdgjligt att
under denna tid ge tillstand till andra an ORF hade upphavts av
forfattningsdomstolen, varfor laget fick anses ha varit detsamma
som under den forsta perioden. Den krankning av artikel 10 som
forelegat under den forsta perioden hade darfor forelegat aven
under den andra perioden. Under den tredje perioden, som
omfattade tiden mellan forfattningsdomstolens dom den 27 sep-
tember 1995 och inférandet av nya lagbestimmelser den 1 maj
1997, hade mdjligheter att erhélla sindningstillstand ocksa saknats,
varfor artikel 10 hade krankts aven under denna period. Under
den fjirde perioden fr.o. m. den 1 maj 1997 fanns vissa mojlig-
heter enligt lag att erhalla tillstand, men den nya lagen hade, nar
Europadomstolen déomde i malet, dnnu inte tillimpats pa Radio
ABC, och domstolen kunde inte in abstracto ta stallning till om den
nya lagen uppfyllde kraven i konventionen.

Domstolens konklusion var att Radio ABC:s ratt enligt artikel 10
i konventionen hade krankts.

4. Pierre-Bloch mot Frankrike (dom 21.10.1997)

Klaganden Pierre-Bloch stillde upp som kandidat for det politiska
partiet Union pour la démocratie francaise (UDF) i parlamentsvalet i
mars 1993 och valdes till ledamot av nationalférsamlingen. Efter
valet redovisade han sina kostnader under valkampanjen infor
kommissionen for kampanjkostnader, Commission nationale des
comptes de campagne et des financements politiques, som fann att han
hade overskridit det i lag faststallda taket for dessa kostnader.
Kommissionen hanskot saken till forfattningsradet, Conseil constitu-
tionnel, som delade uppfattningen att kostnadstaket hade overskri-
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dits. Som en pafoljd for detta féorordnade forfattningsradet att
Pierre-Bloch skulle vara icke valbar till parlamentet under en tid av
ett ar samt att hans mandat som ledamot av nationalférsamlingen
var forfallet. I ett senare beslut faststillde kommissionen fér kam-
panjkostnader att Pierre-Bloch var skyldig att till staten betala ett
belopp om 59.572 francs, motsvarande det belopp varmed kost-
nadstaket hade overskridits. Den forvaltningsdomstol, tribunal
administratif, till vilken Pierre-Bloch o6verklagade detta beslut,
avslog overklagandet.

Pierre-Bloch pastod vid Europadomstolen att han inte haft en
rattvis rattegang vid forfattningsradet, eftersom forfarandet dar
inte hade varit kontradiktoriskt och offentligt. Han gjorde gallande
att artikel 6:1 i konventionen pa grund hédrav hade vertritts.

Europadomstolen uttalade att ratten att stalla upp som kandidat
1 parlamentsval och ratten att ha kvar sitt mandat i parlamentet var
politiska rattigheter och inte sddana civila rattigheter som avsags i
artikel 6:1 1 konventionen och att tvister som gallde utovandet av
dessa politiska rattigheter, t. ex. sidana som gallde skyldigheten att
begransa kampanjkostnaderna, darfor foll utanfor tillampningsom-
radet for artikel 6:1. Det aktuella forfarandet hade visserligen ocksa
en ekonomisk aspekt sétillvida som Pierre-Bloch dlagts att till staten
betala det belopp varmed kostnadstaket hade oOverskridits. Detta
var emellertid en subsididr fraga som var helt beroende av vilken
slutsats forfattningsradet dragit i fraga om Overskridandet av kost-
nadstaket, och skyldigheten att betala detta belopp kunde darfor
inte foranleda att tvisten i detta fall skulle anses galla civila rattighe-
ter eller skyldigheter.

Det dterstod for Europadomstolen att ta stillning till om forfa-
randet infor forfattningsradet hade avsett en anklagelse for brott
enligt artikel 6:1. Denna fraga maste bedémas enligt de kriterier
som uppstallts i Europadomstolens praxis (se t. ex. fallet Engel
m. fl. mot Nederlinderna, Sv]JT 1991 s. 287 f., och fallet Putz mot
Osterrike, SvJT 1996 s.376). Av vikt var darféor hur girningen
karakteriserades i nationell ratt, garningens art samt sanktionens
art och stranghet. Enligt fransk ratt var forfarandet 1 detta fall inte
att anse som straffrattsligt, och garningen kunde inte heller anses
sadan att den till sin natur var ett brott. Den sanktion som bestod i
forlust av valbarhet och mandatets upphorande var inte att hanfoéra
till det straffrattsliga omradet. Skyldigheten att betala det belopp
varmed kostnadstaket 6verskridits var inte heller av sidant slag att
den kunde anses utgora en sanktion for brott. Den syftade narmast
till att bereda det allmdnna gottgorelse genom betalning av ett
belopp som felaktigt anvants till att varva roster. Inte heller anteck-
nades pafoljden i straffregistret, och underlitenhet att betala
kunde inte foranleda ett frihetsberévande som subsidiidr pafoljd.
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Forfarandet kunde darfor inte anses ha avsett en anklagelse for
brott enligt artikel 6:1 i konventionen.

Pierre-Bloch klagade vid Europadomstolen ocksa o6ver att han
hade saknat ett effektivt nationellt rattsmedel pa siatt som kravs
enligt artikel 13 1 konventionen, men eftersom ratten enligt denna
artikel enbart hanfor sig till en krankning av ndgon annan
rattighet som skyddas av konventionen, fann Europadomstolen,
under dberopande av sin slutsats betraffande artikel 6, att Pierre-
Bloch inte heller kunde gora gillande nagon ratt enligt artikel 13.

Europadomstolen konkluderade saledes, med 7 roster mot 2, att
varken artikel 6:1 eller artikel 13 var tillamplig i detta fall.

5. Boujlifa mot Frankrike (dom 21.10.1997)

Klaganden Boujlifa var marockansk medborgare och fodd i
Marocko 1962 men bosatt i Frankrike. Nar han var 20 ar gammal,
begick han ett antal brott i Frankrike. Han domdes 1985 for vapnat
ran till sex ars fangelse. Samma ar domdes han ocksa for ran till 18
manaders fingelse. Han utlimnades senare till Schweiz for att dar
avtjana ett fangelsestraff for stold. Han dterkom till Frankrike dar
beslut fattades om hans utvisning.

Boujlifa gjorde inféor Europadomstolen gallande att utvisnings-
beslutet stred mot hans ratt enligt artikel 8 1 konventionen till res-
pekt for privat- och familjelivet.

Domstolen framholl att klagomalet borde bedémas mot bak-
grund av situationen som den var vid den tid da beslut fattades om
utvisningen. Detta innebar att Boujlifa inte kunde med fog abe-
ropa att han efter det att beslut fattats om hans utvisning hade in-
lett ett samboforhallande med en fransk kvinna. Daremot var det
av betydelse att Boujlifa kommit till Frankrike redan vid fem ars al-
der och bott dar sedan dess (utom nar han avtjanade ett fangel-
sestraff i Schweiz), att han fitt sin skolutbildning i Frankrike och
att hans foraldrar och syskon bodde dar. Med hansyn till dessa om-
standigheter var det tydligt att utvisningen utgjorde ett ingrepp i
hans ratt till respekt for privat- och familjelivet, som var godtagbart
endast om villkoren i artikel 8:2 i konventionen var uppfyllda.

I detta hanseende konstaterade domstolen att utvisningen var
grundad pa fransk lag och hade det legitima syftet att forhindra
oordning eller brott. Nar det gillde fragan om ingreppet kunde
anses nodvandigt i ett demokratiskt samhalle for att tillgodose
detta andamal eller, med andra ord, om det forelag en rimlig
balans mellan de motstridiga intressena erinrade domstolen om att
Boujlifa visserligen hade stark anknytning till Frankrike men att de
brott som han begatt var allvarliga och hade foranlett stranga
straff. Brotten hade utgjort synnerligen allvarliga krankningar av
person och egendom och av allman ordning. Med hansyn hartill
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fick 1 detta fall det allmanna intresset anses vaga tyngre an Boujlifas
personliga intresse. Utvisningen var darfor inte oproportionerlig.
Domstolen konkluderade, med 6 roster mot 3, att artikel 8 inte bli-
vit krankt.

Fallet ar det senaste i en lang serie av liknande fall om ”andra
generationens invandrare” som tidigare avgjorts av Europadomsto-
len (se fallen Moustaquim mot Belgien, SvJT 1994 s. 368 f., Beld-
joudi mot Frankrike, SvJT 1994 s. 369, Nasri mot Frankrike, 1995
s. 766, Boughanemi mot Frankrike, SvJT 1996 s. 581 f., C mot Bel-
gien, SvJT 1996 s. 775 f., Bouchelkia mot Frankrike, SvJT 1997
s. 378 f., Mehemi mot Frankrike, SvJT 1997 s. 771 f., och El Bou-
jaidi mot Frankrike, SvJT 1997 s. 772 f.).

6. Papageorgiou mot Grekland (dom 22.10.1997)

Den 23 december 1987 vickte Papageorgiou och ett stort antal
andra personer talan vid domstol 1 Athen mot sin arbetsgivare, det
statliga elektricitetsbolaget, med yrkande att de skulle aterfd
belopp som arbetsgivaren hade avdragit fran deras lI6ner och inbe-
talat till en viss social institution. Genom dom den 20 april 1989
biféll domstolen Papageorgious talan och dlade arbetsgivaren att
aterbetala det belopp som avdragits fran hans 16n. Pa arbetsgiva-
rens och den sociala institutionens talan sankte en hogre domstol i
Athen senare det belopp som skulle aterbetalas till Papageorgiou.
Arbetsgivaren overklagade denna dom till kassationsdomstolen,
och den sociala institutionen intervenerade och stodde arbetsgiva-
rens talan. Medan malet var anhéangigt vid kassationsdomstolen,
antog parlamentet en ny lag, som bl. a. utslackte fordringar avse-
ende aterbetalningar av detta slag. Under hanvisning till denna lag
upphéavde kassationsdomstolen genom dom den 19 november
1993 den 6verklagade domen och avskrev mélet.

Infor Europadomstolen klagade Papageorgiou over brott mot
artikel 6:1 i konventionen dels pa grund av att antagandet av ny
lagstiftning, som andrat rattslaget i den pagaende processen, hade
krankt hans ratt till en rattvis rattegang, dels pa grund av att forfa-
randet inte hade slutforts inom skalig tid.

Europadomstolen konstaterade att en ny lag, som utslackt besta-
ende krav, hade blivit gillande vid en tidpunkt did malet var
anhangigt i hogsta instans och att det fore lagens utfirdande hade
funnits anledning rakna med att kassationsdomstolen i enlighet
med tidigare praxis skulle doma till Papageorgious forman.
Genom den nya lagen hade rattslaget i sjilva verket andrats pa
sadant sdtt att en fortsatt process blivit meningslos. Det var staten
som hade ingripit som lagstiftare i ett lage da staten sjilv hade ett
ekonomiskt intresse av utgangen i malet, eftersom det var staten
som skulle ha blivit tvungen att aterbetala det omtvistade beloppet
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till Papageorgiou om han hade vunnit malet. P4 grund av dessa
omstindigheter hade Papageorgious ritt till en rattvis rattegang
krankts.

Nar det gallde forfarandets langd konstaterade Europadomsto-
len att det forflutit fem ar och elva manader mellan talans vack-
ande vid den lagre domstolen och dagen for kassationsdomstolens
dom. Av sérskild betydelse var har tidsiatgangen i kassationsdomsto-
len dar madlet varit anhdngigt i tva ar och atta manader. Under
denna tid hade en advokatstrejk utbrutit och pagatt i 6ver ett halvt
ar. For detta kunde staten inte hallas ansvarig, men det hade alegat
kassationsdomstolen att tillse att det inte harutéver uppkom ono-
diga drojsmaél. Emellertid hade domstolen, niar man pa grund av
strejken mast instdlla en utsatt féorhandling, bestamt tid for ny for-
handling mer an ett dr senare. En sidan dtgard i ett mal som redan
varit anhangigt under avsevard tid kunde inte anses forenlig med
kravet pd ett avgérande inom skalig tid. Europadomstolen fann
darfor att Papageorgious ratt enligt artikel 6:1 hade krankts aven 1
detta hanseende.

7. Erdagoz mot Turkiet (dom 22.10.1997)

Klaganden Erdago6z gjorde en anmalan till polisen om att en viss
person hade anstdllt skadegorelse pa hans butik i Adana. Polisen
menade att Erdagoz hade gjort en falsk angivelse och arresterade
honom. Han holls i1 poliarrest 1 ett dygn och frigavs darefter. Han
gjorde gallande att han i strid med artikel 3 i konventionen hade
misshandlats av polisen och att frihetsberovandet varit olagligt och
oforenligt med artikel 5:1 i konventionen, eftersom han inte varit
skaligen misstankt for brott.

Savitt gillde artikel 3 fann Europadomstolen att det forelag en
rad omstandigheter som skapade tvivel om huruvida Erdagoz ut-
satts for den behandling han pastod. Det foreldg i vart fall inte till-
racklig bevisning till stod fér hans pastaenden, och niagon krank-
ning av artikel 3 kunde darfor inte konstateras.

I frdga om artikel 5 fann domstolen ingen anledning betvivla att
grunden for att Erdagoz varit berovad friheten under 24 timmar
var att han misstanktes for att ha gjort en falsk angivelse om brott.
Detta frihetsberévande fick anses omfattat av artikel 5:1 c¢), som
galler frihetsberovande av den som ar skaligen misstankt for brott,
och domstolen konkluderade, med 7 réster mot 2, att nagon
krankning av artikel 5:1 inte forekommit.
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8. National & Provincial Building Society, the Leeds Permanent
Building Society och the Yorkshire Building Society mot
Storbritannien (dom 23.10.1997)

Klagandena i detta mal var tre “building societies”, ett slags sparkas-
sor som mottar sparbelopp fran sina medlemmar och lanar ut sina
pengar till kop av bostader.

Nar det gallde beskattningen av avkastningen pa insatta sparbe-
lopp hade ett system utbildats enligt vilket denna avkastning
beskattades hos sparkassorna enligt vissa schablonberakningar och
inte hos de enskilda spararna. I samband med att ny lagstiftning
infordes for denna beskattning uppkom oOvergangsproblem. Det
fanns ett tidsmassigt gap mellan de perioder som beskattats enligt
det aldre systemet och den tidpunkt da de nya reglerna skulle
borja tillampas. For att fylla detta gap utfirdades genom en
regeringsféorordning vissa Overgangsbestimmelser som alade
sparkassorna att betala skatt pd den rianta som utbetalats till
spararna under mellanperioden.

Det uppkom tvister om huruvida det funnits lagligt stod for att
utfarda dessa 6vergangsbestimmelser. En sparkassa, Woolwich Equi-
table Building Society, begarde vid domstol en forklaring om att
bestimmelserna var olagliga och vickte darefter talan med krav pa
aterbetalning av de belopp som inbetalats enligt dessa bestimmel-
ser jamte ranta fran betalningsdagen. Bada malen fordes upp till
House of Lords. 1 sitt forsta avgorande forklarade House of Lords
overgangsbestaimmelserna olagliga. I ett andra avgorande foérord-
nade House of Lords att Woolwich-sparkassan var berattigad att
aterfd inbetalade belopp jamte ranta fran betalningsdagen.

For att forhindra ytterligare krav pa aterbetalning antog parla-
mentet ny lagstiftning som retroaktivt legaliserade de i form av
regeringsforordning  utfirdade  bestimmelserna  och  de
skattebeslut som fattats med stdd av dem. Fran den nya lagens
tillampning undantogs emellertid den som fore ett visst datum
hade vid domstol angripit lagligheten av forordningen. Endast
Woolwich-sparkassan kunde dra fordel av detta undantag.
Visserligen hade aven de tre sparkassor som var klagande infor
Europadomstolen vackt talan vid brittisk domstol, men dessa mal
hade anhdangiggjorts forst efter den dag som faststallts som
gransdatum och hade inte, nar den nya lagstiftningen antogs, lett
till ndgon dom ens i forsta instans.

De tre sparkassor, som var klagande vid Europadomstolen,
gjorde gallande att deras ratt enligt artikel 1 i forsta tillaggsproto-
kollet till konventionen (om skydd for aganderatten) hade krankts.

Europadomstolen framholl att parlamentet, nar ett nytt system
for beskattningen inforts, inte hade avsett att det skulle uppsta en
mellanperiod utan beskattning och att sparkassornas klagomal
maste provas mot denna bakgrund. Det var dessutom osdkert om
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det hade férelegat nagon fordran som utgjorde egendom i tilliggs-
protokollets mening, eftersom sparkassorna i fraga, till skillnad
fran Woolwich-sparkassan, inte hade fatt nagon dom till sin férman
och det varit tydligt for dem att parlamentet skulle forsoka tappa
till den lucka i lagen som uppkommit genom att 6vergangsbe-
stammelserna forklarats olagliga.

Europadomstolen foérklarade att den dandd avsag att som en
arbetshypotes utga fran att sparkassorna haft ett rattsligt ansprak
pa aterbetalning och att de gatt miste om detta ansprak genom
den nya lagstiftningen. Detta var ett ingrepp i deras aganderatt,
och fragan var om detta ingrepp var berittigat. Domstolen fann
det naturligt att prova klagomalet pa grundval av undantaget for
betalning av skatter i andra stycket 1 artikel 1 i tillaggsprotokollet.
Vid bedémningen av om det gjorts en rimlig avwagning mellan det
allmanna intresset och skyddet for enskild dganderatt konstaterade
domstolen att parlamentet genom den nya lagstiftningen onskat
forverkliga sitt ursprungliga syfte, som omintetgjorts genom att
regeringens forordning underkdnts pa tekniska grunder. Det fick
anses vara ett starkt allmant intresse att undvika att privata rattssub-
jekt kunde dra fordel av en teknisk brist i 6vergiangsbestimmel-
serna till ett nytt skattesystem, och i detta fall hade sparkassorna
varit val medvetna om att parlamentet onskade forhindra att det
uppkom en o6vergangsperiod under vilken ranteinkomster inte
beskattades. Inte heller kunde sparkassorna med fog pastd att de
alagts en orimligt stor belastning genom att ranteinkomsterna
under 6vergangsperioden beskattades pd samma satt som tidigare.
Avvagningen mellan det allmanna och det enskilda intresset var
darfor rimlig, och de atgarder som vidtagits av staten omfattades av
undantaget for indrivning av skatter i artikel 1 i tillaggsprotokollet.

Europadomstolen hade darefter att ta stallning till om det fore-
lag diskriminering i strid med artikel 14 i konventionen med avse-
ende pa skyddet for egendom enligt artikel 1 i tilliggsprotokollet
som en foljd av att de sparkassor som var klagande i malet behand-
lats pd ett mindre formanligt satt &n Woolwich-sparkassan. I detta
hinseende fann domstolen att det fanns en relevant skillnad satill-
vida som Woolwich-sparkassan ensam engagerat sig i ett rattsligt
forfarande pa ett tidigt stadium och visat sig beredd att ta de kost-
nader och risker som var forenade med att i tvd omgangar fora upp
ett mal dnda till House of Lords. Myndigheterna hade dessutom,
redan innan den nya lagstiftningen antagits, aterbetalat de inbe-
talda beloppen med ranta till Woolwich-sparkassan. De sparkassor
som var klagande vid Europadomstolen befann sig darfor inte i
samma lage som Woolwich-sparkassan, och aven om deras krav
kunde anses jamforbara, var skillnaden i behandlingen av dem
grundad pa objektiva och rimliga skal. Domstolen konkluderade
darfor, med 8 roster mot 1, att det inte heller foreldg nagot brott
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mot artikel 14 i konventionen i forening med artikel 1 1 tillaggspro-
tokollet.

Sparkassorna klagade vidare over att den nya lagstiftningen
berovat dem deras ratt till tilltrade till domstol for provning av
deras krav pa aterbetalning.

I detta hanseende fann Europadomstolen till en borjan att kla-
gandena med de forfaranden infér domstol som de igangsatt avsett
att fa sin ratt till vissa penningbelopp faststalld och att artikel 6:1
darfor var tllamplig oavsett att de rattigheter som de gjorde gal-
lande grundade sig pa skattelag. Vidare konstaterade Europadom-
stolen att den nya lagstiftningen inte hade hindrat klagandena att
fora talan vid domstol men berdvat dem mojligheten till en for
dem positiv utgang i de pagaende processerna. Det fanns i detta
fall ett starkt allmant intresse av att genomfora en lagstiftning av
detta slag, och klagandena hade varit medvetna om att parlamentet
sannolikt skulle komma att vidta atgarder for att hindra dem att
aterfd inbetalda belopp. Dessutom befann sig de igangsatta ratte-
gangarna endast pa ett forberedande stadium néar den nya lagen
antogs. Med hansyn till dessa omstandigheter fann Europadomsto-
len att artikel 6:1 inte hade krankts.

Nar det slutligen gallde frigan om klagandena hade utsatts for
diskriminering i strid med artikel 14 i konventionen med avseende
pa deras processuella ritt enligt artikel 6:1 i konventionen, darfor
att de behandlats pd annat satt an Woolwich-sparkassan, fann Euro-
padomstolen, med 8 roster mot 1 och med aberopande av samma
grunder som i fraga om den pastadda krankningen av artikel 14 i
forening med artikel 1 i tillaggsprotokollet, att det 1 detta hanse-
ende inte férelag ndgot brott mot konventionen.

9. Johnson mot Storbritannien (dom 24.10.1997)

Klaganden Johnson démdes for misshandel. Eftersom han ansags
psykiskt sjuk, beslot domstolen att han skulle vardas pa psykiatrisk
anstalt. Han intogs i augusti 1984 pa Rampton Hospital, en sluten
psykiatrisk anstalt. Hans frihetsberovande overprovades vid flera
tillfallen av en utskrivningsnamnd, Mental Health Review Tribunal. 1
sitt beslut den 15 juni 1989 konstaterade namnden, pa grund av
medicinsk utredning, att Johnson inte langre led av psykisk sjuk-
dom, men namnden tillade att han, efter att ha tillbringat nastan
fem dr pa Rampton Hospital, var i behov av sarskilda rehabilite-
ringsatgarder for att man skulle kunna undvika ett aterfall i sjuk-
dom som skulle krdva ny vistelse pa anstalt. Namnden férordnade
darfor om villkorlig utskrivning, varvid villkoren bestod i viss medi-
cinsk och social 6vervakning och bosittning i sarskilt overvakat
gasthem. Beslutet innebar att Johnson skulle vara kvar pa anstalten
intill dess lamplig bostad av detta slag kunnat ordnas for honom.
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Manga forsok gjordes att finna en lamplig placering av Johnson i
ett gasthem men utan framgang, delvis beroende pa att Johnsons
egna onskemal inte var ldtta att tillfredsstalla. I januari 1990 vinde
sig Johnson till nimnden med en begaran om definitiv utskrivning.
I maj 1990 upprepade namnden sitt beslut om villkorlig utskriv-
ning, varvid ett av villkoren var att lamplig bosattning kunde ord-
nas. Ett liknande beslut fattades av namnden 1 april 1991. Forst 1
januari 1993 beslots att Johnson skulle friges ovillkorligt.

Fragan i malet vid Europadomstolen var om Johnson under
tiden fran juni 1989 till januari 1993 varit ber6vad friheten i strid
med artikel 5:1 1 konventionen.

Europadomstolen konstaterade att frihetsberovandet under
angivna tid borde provas enligt artikel 5:1 e), som galler frihets-
berévande pa grund av sinnessjukdom. Domstolen fann darvid att
frihetsberovandet hade 6verensstimt med inhemsk lag. Emellertid
maste ocksd avgoras om konventionens sarskilda krav varit upp-
fyllda. Dessa innebar att den som berdévas friheten pa grund av sin-
nessjukdom maste visas lida av en sinnessjukdom som kraver ett
frihetsberévande, och frihetsberévandet far fortga endast sa linge
personen i fraga lider av sadan sjukdom.

Detta innebar emellertid inte, enligt domstolens mening, att
Johnson borde ha frigivits omedelbart och ovillkorligt efter det att
utskrivningsnamnden den 15 juni 1989 hade funnit att han inte
langre led av sinnessjukdom. Myndigheterna maste anses atnjuta
en viss frihet att uppstalla villkor 1 samband med frigivning 1 syfte
att folja hur den frigivne ateranpassas i samhéllet och att undvika
aterfall, men frigivningen far inte uppskjutas hur linge som helst.
Det var godtagbart att som villkor for Johnsons utskrivning krava
bl. a. att hans bosattning forst maste ordnas pa ett tillfredsstillande
satt. Men i detta fall hade det visat sig att myndigheterna saknat
mojligheter att ordna en lamplig bostad under rimlig tid, och
Johnson hade inte haft ratt till ny prévning av utskrivningsfragan
forran ett ar forflutit fran beslutet i juni 1989. Det hade saledes
uppkommit en situation som innebar en férsening pa obestamd tid
av Johnsons utskrivning frain Rampton Hospital, och det fanns inga
rattsmedel som hindrade att frihetsberovandet forlangdes pa ett
orimligt siatt. Under dessa omstindigheter fann Europadomstolen
att Johnsons fortsatta frihetsberovande efter den 15 juni 1989
utgjorde ett brott mot artikel 5:1.

10. Sziics mot Osterrike (dom 24.11.1997)

Klaganden Sziics var haktad som misstankt for brott, men forfa-
randet mot honom lades ner. Han begarde ersattning av allmanna
medel for oriktigt frihetsberovande. Enligt osterrikisk lag kunde
ersattning utga endast om det var klarlagt att den som berovats fri-
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heten varit oskyldig eller om frihetsberovandet eljest varit olagligt.
S& ansdgs inte vara fallet i friga om Sztics, som darfor inte fick bi-
fall till sin ans6kan om ersattning.

Sztics klagade 6ver brott mot artikel 6:1 i konventionen pa grund
av att de domstolar som beslutat i ersittningsfragan inte hade
avkunnat sina beslut offentligt.

Europadomstolen fann att att det enligt osterrikisk lag fanns en
verklig ratt att under vissa forutsattningar erhalla ersittning for
oriktigt frihetsberévande och att rattslaget var ett annat an det som
forelegat i fallet Masson och Van Zon mot Nederlanderna, dar
avgorandet av om ersattning skulle utga eller inte varit helt diskre-
tionart (se SvJT 1995 s. 774). Det hade ocksa forelegat en serios
tvist om ratten till ersattning, och denna ritt var att anse som en
sadan civil rattighet som avsags i artikel 6:1.

I forevarande fall hade de osterrikiska domstolarna inte avkun-
nat sina beslut offentligt. Det fanns inte heller nagon generell ratt
for allmanheten att fa tillgang till dessa beslut, utan ratten att ta del
av dem forutsatte att tillstand hade limnats av vederbérande dom-
stol, som darvid hade att prova om den som o6nskade ta del av ett
beslut hade ett legitimt intresse av detta. Eftersom intresset av
offentlighet alltsa inte var tillgodosett vare sig genom offentligt av-
kunnande eller pa annat sitt, foreldg en overtradelse av artikel 6:1.

11. Werner mot Osterrike (dom 24.11.1997)

Klaganden Werner var under en kortare tid berdvad friheten pa
grund av misstanke om brott. Bevisningen mot honom befanns
otillracklig for atal. Han begarde da ersittning av allmdanna medel
for oriktigt frihetsberovande. Denna begaran avslogs av vederbo-
rande domstol under hanvisning till att brottsmisstanken mot
honom inte hade undanrojts. Werner overklagade beslutet till
appellationsdomstolen, Oberlandesgerichi, och yrkade att denna
domstol skulle uppta bevisning, bl. a. genom att hora vittnen. Akla-
garen ingav ett skriftligt yttrande, i vilket han foérordade att dom-
stolen utan att uppta bevisning skulle avsla 6verklagandet. Detta
yttrande delgavs inte Werner. Appellationsdomstolen fann inte
skal foreligga att hora vittnen och avslog 6verklagandet.

Werner klagade 6ver brott mot artikel 6:1 i konventionen dels pa
grund av att hans mal vid de 6sterrikiska domstolarna avgjorts utan
offentlig forhandling och utan offentligt avkunnande av besluten,
dels darfor att dklagarens yttrande till appellationsdomstolen inte
delgivits honom innan madlet avgjordes.

Pa samma grunder som i det ovan under 10 refererade fallet
Sziics fann Europadomstolen att det hade forelegat en serios tvist
om Werners civila rattigheter och att artikel 6:1 darfor var tillamp-

lig.
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Nar det gallde avsaknaden av en offentlig forhandling hade
Werner visserligen inte framstallt ndgon begaran om en férhand-
ling, men detta kunde inte tolkas som att han avstitt darifran,
eftersom det fanns en klar praxis enligt vilken forhandlingar inte
holls i denna typ av mal och en begaran diarom saledes inte hade
haft utsikt att vinna bifall. Det fanns enligt Europadomstolens me-
ning inget skal i detta fall att avvika fran principen att en offentlig
forhandling skall héllas. P4 denna punkt foreldg alltsa ett brott mot
artikel 6:1.

Aven nir det gillde det forhallandet att besluten inte avkunnats
offentligt fann Europadomstolen, pa samma skdl som i det ovan
under 10 refererade malet, att artikel 6:1 inte hade respekterats.

Vidare ansag Europadomstolen att det krav pa parternas lik-
stalldhet (equality of arms), och pa ett kontradiktoriskt forfarande
(adversarial proceedings) som innefattas i artikel 6:1 medforde att
vardera parten maste fa tillfille att ta del av och kommentera vad
som tillfoérs malet frin motpartens sida. Europadomstolen konklu-
derade darfér, med 8 roster mot 1, att appellationsdomstolens
underlatenhet att delge Werner dklagarens inlaga utgjorde ett
brott mot artikel 6:1.

12. Zana mot Turkiet (dom 25.11.1997)

Klaganden Zana har tidigare varit borgmastare i Diyarbakir, som ar
den storsta staden i sydostra Turkiet. Medan han avtjanade straff i
fangelse, gav han en tidningsintervju i vilken han uttalade sitt stod
for "den nationella befrielserorelsen PKK” samtidigt som han
framholl att han ogillade massakrer och att det var av misstag som
PKK dodar kvinnor och barn.

Med anledning av sina uttalanden i tidningsintervjun atalades
Zana for att ha stott en vapnad organisation vars syfte var att
splittra det nationella territoriet. Vid en domstolsforhandling vag-
rade Zana att tala turkiska, och han férklarade pa kurdiska att han
onskade forsvara sig pa detta sprak, som var hans modersmal.
Domstolen klargjorde for honom att han, om han vidholl detta,
skulle anses ha avsttt fran sin ratt att forsvara sig. Till den foljande
rattegangen vid sakerhetsdomstolen i Diyarbakir kallades Zana inte
att installa sig. Han var inte personligen narvarande infoér denna
domstol men var foretradd av advokater. Han domdes av domsto-
len for sitt intervjuuttalande till tolv manaders fangelsestraff.

Den forsta fragan i malet var om domen mot Zana utgjorde ett
brott mot hans yttrandefrihet enligt artikel 10 i konventionen.

Europadomstolen konstaterade att domen mot Zana varit grun-
dad pa turkisk lag och hade syftat till att framja nationell sakerhet
och allman sakerhet, vilket var legitima intressen enligt punkt 2 1
artikel 10. Nar det gallde fragan om ingripandet mot Zana varit
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proportionerligt och siledes kunde anses ndédvindigt i ett demo-
kratiskt samhalle fann domstolen att Zanas uttalanden i tidningsin-
tervjun varit i viss man motsagelsefulla sétillvida som de 4 ena sidan
inneburit stod féor PKK, en organisation som anvander vald for att
na sina syften, och 4 andra sidan innefattat ett avstindstagande
fran vdld. Dartill kom att Zanas uttalanden maste bedémas mot
bakgrund av den spdnda situationen i sydostra Turkiet. Det forhal-
landet att den tidigare borgmastaren i Diyarbakir i detta kansliga
lage gav sitt stdd at PKK, som han beskrev som en nationell befriel-
serorelse, maste anses ha varit dgnat att skarpa den redan tidigare
explosiva situationen i regionen. Med hansyn till dessa omstandig-
heter kunde ingripandet mot Zana anses ha varit proportionerligt
och darmed forenligt med artikel 10. Europadomstolens konklu-
sion, som antogs med 12 roster mot 8, var darfor att artikel 10 inte
hade krankts.

Zana klagade vidare over brott mot punkterna 1 och 3 c) i
artikel 6 i konventionen pa grund av att han till f6ljd av sin
franvaro fran en viktig del av riattegangen inte hade fatt tillfalle att
forsvara sig.

Europadomstolen konstaterade att Zana inte hade kallats att
installa sig infor den domstol som domt honom till ett fingelse-
straff. Det forhallandet att han begart att fa forsvara sig pa kurdiska
innebar inte att han hade avstatt fran sin ratt att forsvara sig och att
narvara vid domstolen. Med hansyn till den pafoljd som Zana riske-
rat att adomas kunde det inte anses forenligt med principerna for
en rattvis rattegang att domstolen domt i mdlet utan att ha hort
Zana personligen. Framfor allt hade Zana kunnat forklara for
domstolen vad han asyftat med sitt intervjuuttalande och under
vilka omstandigheter intervjun hade agt rum. Europadomstolen
fann darfor, med 17 roster mot 3, att det pa denna punkt forelag
ett brott mot artikel 6 punkterna 1 och 3 c¢) 1 konventionen.

Den sista fraga som Europadomstolen hade att ta stillning till
var om processen mot Zana hade pagatt sa linge att det inte var
forenligt med kravet i artikel 6:1 i konventionen pa ett avgérande
inom skalig tid. Det totala forfarandet hade pagatt under en tid av
nastan tre ar elva manader, varav emellertid endast omkring ett
och ett halvt ar f6ll under den tid foér vilken Turkiet godtagit
Europadomstolens provningsratt. Europadomstolen hanvisade till
vissa forseningar i handlaggningen av malet mot Zana och till den
stora betydelse som madlet haft for denne, som varit berovad frihe-
ten nar han gjorde intervjuuttalandena och som domts till ett
ytterligare fangelsestraff. Med hansyn hartill konkluderade domsto-
len, med 19 roster mot 1, att artikel 6:1 blivit krankt pa denna
punkt.
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13. Grigoriades mot Grekland (dom 25.11.1997)

Klaganden Grigoriades hade under sin militartjanst adémts disci-
plinstraff, och han hade ocksa atalats for att han uteblivit fran
tjanstgoring. Han skrev till sin militire chef ett brev innehallande
haftiga anklagelser mot armén som han beskrev som en fiende till
manniskorna och till samhallet. Han betecknade vidare armén som
en brottslig och terroristisk institution, vilken syftade till att om-
forma manskliga relationer fran vanskap och karlek till beroende-
forhallanden byggda pa fruktan och fortryck. Grigoriades atalades
och déomdes bl. a. for att ha forolampat armén till ett fangelsestraff.

Huvudfragan i malet var om domen mot Grigoriades innefattade
ett brott mot dennes genom artikel 10 i konventionen skyddade
yttrandefrihet.

Europadomstolen fann att domen mot Grigoriades varit grun-
dad pa grekisk lag, som stadgade straff for féorolampning av de
vapnade styrkorna. Lagen fick anses vara tillrackligt tydlig till sitt
innehall for att uppfylla kravet i artikel 10:2 pa att ett ingrepp i ytt-
randefriheten skall vara foreskrivet i lag. Vidare tjanade ingreppet i
detta fall legitima dndamal enligt artikel 10:2, eftersom det kunde
anses syfta till att skydda nationell och allman sikerhet och territo-
riets okrankbarhet. Nar det sedan gallde frigan om bestraffningen
av Grigoriades varit en proportionerlig atgard som kunde anses
nodvandig 1 ett demokratiskt samhalle fann Europadomstolen att
brevet hade innehallit starka och obehirskade uttalanden om den
grekiska armén. Emellertid hade dessa uttalanden gjorts 1 samband
med en lingre utlaiggning innehallande kritik av militarlivet och av
armén som institution. Brevet hade skickats till en militar chef och
hade inte publicerats eller spritts av Grigoriades till en storre krets.
Det innehdll inte heller nagra féorolimpande uttalanden riktade
mot mottagaren av brevet eller mot annan sarskild person. Euro-
padomstolen ansag att brevet inte hade haft nagon namnvard
paverkan pad disciplinen inom armén och att bestraffningen av
Grigoriades inte kunde anses ha varit en nodvandig atgard. Slutsat-
sen, som antogs med 12 roster mot 8, var darfor att artikel 10 hade
blivit krankt.

Grigoriades havdade vidare att den artikel i den grekiska militara
strafflagen som lag till grund f6r domen mot honom och som all-
mant hanvisade till forolampning av de vapnade styrkorna var s
allmant formulerad att straffdomen mot honom inte varit forutse-
bar. P4 grund harav kunde den fillande domen inte anses ha
grundats pa lag, och den stred darfér mot artikel 7 i konventionen.
Europadomstolen ansag emellertid att lagbestimmelsen varit till-
rackligt precis och att det inte férelag nagot brott mot artikel 7.
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14. Sakik m. fl. mot Turkiet (dom 26.11.1997)

De sex klagandena i detta mal arresterades, medan de var med-
lemmar av det turkiska parlamentet, som misstankta for terrorist-
brott. De holls i polisarrest under 12 respektive 14 dagar innan de
installdes infor en domare, som beslot att hakta dem. De atalades
senare och domdes till fingelsestraff for separatistisk propaganda
eller for medlemskap 1 en vipnad organisation.

Europadomstolen fann till en borjan att den tid under vilken
klagandena varit berovade friheten utan att stallas infor en domare
inte var forenlig med kravet i artikel 5:3 i konventionen pa att den
som arresterats for brott skall utan drojsmal stillas inféor domare
eller annan ambetsman som fullgér domande uppgifter. Det hade
inte heller visats foreligga nagot effektivt rattsmedel som hade gjort
det mdjligt for klagandena att under tiden i polisarrest fa till stand
en domstolsprovning av lagligheten av frihetsberévandena och
beslut om frigivning om dessa hade befunnits olagliga. Det forelag
darfor ocksa en krankning av artikel 5:4 i konventionen.

Slutligen ansidg Europadomstolen det inte visat att klagandena
hade haft nagon moijlighet enligt turkisk ratt att erhalla skadestand
for de nimnda brotten mot artikel 5 i konventionen. Aven artikel
5:5 1 konventionen hade darfor krankts.

15. Stamoulakatos mot Grekland (nr 2) (dom 26.11.1997)
Klaganden Stamoulakatos ingav i februari 1987 till prefekturen i
Athen en ansokan om invalidpension enligt en speciallag som gav
den som skadats till f6ljd av sitt motstand mot diktaturen i Grek-
land under aren 1967-1974 ritt till en sadan pension. Hans bega-
ran avslogs 1 maj 1988. Stamoulakatos overklagade beslutet till
domstol, dar malet alltjagmt var anhdngigt vid tiden for Europa-
domstolens dom. Han klagade over brott mot artikel 6:1 1 konven-
tionen pd grund av att hans mal inte hade avgjorts inom skalig tid.

Europadomstolen konstaterade till en borjan att ratten till en
pension var en civil rattighet och att artikel 6:1 darfor var tillamplig
i forevarande fall. Det hade i malet forekommit betydande drojs-
mal for vilka den grekiska domstolen var ansvarig. Med hansyn hér-
till och till den totala tidsatgangen om nio och ett halvt ar, i fore-
ning med det forhdllandet att malet géallde ratten till en pension
som utgjorde en viktig del av de medel som Stamoulakatos hade att
leva av, fann Europadomstolen att madlet inte hade avgjorts inom
skalig tid och att det darfor forelag ett brott mot artikel 6:1 i kon-
ventionen.

16. K.-F. mot Tyskland (dom 27.11.1997)
Klaganden greps av polisen den 4 juli 1991 klockan 21.45 och for-
des till en polisstation for identitetskontroll. I en rapport som upp-
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rattades samma kvall angavs att han var misstankt for hyresbedra-
geri och att det fanns en risk for att han skulle avvika. Sedan kla-
ganden forhorts, beslot dklagaren den 5 juli 1991 klockan 9.25 att
inte anhdlla honom. Han frigavs samma morgon klockan 10.30.
Det vacktes inte nagot atal mot honom. I stillet gjorde han anma-
lan mot de poliser och d&klagare som varit inblandade i
handelserna den 4 och den 5 juli, men denna anmalan ledde inte
till nagon dtgard mot de anmalda tjanstemannen.

Fragan i malet vid Europadomstolen var om frihetsberévandet
den 4 och den 5 juli 1991 hade varit lagligt och 6verensstamt med
kraven 1 artikel 5:1 1 konventionen.

Europadomstolen godtog att frihetsberéovandet grundats pa att
klaganden hade varit skaligen misstankt for att ha begétt ett brott
och att syftet hade varit att stalla honom infér domstol om misstan-
ken mot honom styrktes genom de forhor som skulle hallas. Fra-
gan var emellertid om frihetsberévandet stitt i 6verensstammelse
med tysk lag. Grunden for frihetsberovandet enligt tysk lag hade
varit behovet av identitetskontroll, och for ett sadant frihetsbero-
vande gallde en maximitid av tolv timmar. Polisen hade haft anled-
ning att planera sina atgarder sd, att denna tid inte Overskreds.
Eftersom frihetsberévandet strackt sig utéver maximitiden, forelag
enligt Europadomstolens uppfattning ett brott mot artikel 5:1 c) i
konventionen.

17. Mentes m. fl. mot Turkiet (dom 28.11.1997)

Klagandena var fyra turkiska medborgare av kurdiskt ursprung och
tidigare bosatta i en by i sydostra Turkiet. De gjorde gallande att
deras hus i denna by hade brants ner av turkska militara styrkor
den 25 juni 1993. Turkiska regeringen bestred att niagra militdra
operationer genomforts i detta omrade pa den angivna dagen.
Europakommissionen for de manskliga rattigheterna upptog bevis-
ning genom att tre av dess ledamoter horde ett stort antal vittnen.
Pa grund av denna bevisning fann kommissionen det styrkt att tre
av klagandena fatt sina hus nedbrianda av turkiska sidkerhetsstyrkor,
medan det saknades tillrackligt stod for de pastdenden som
framforts av den fjarde klaganden. Europadomstolen anslot sig till
dessa slutsatser av bevisningen.

Europadomstolen konstaterade, med 16 roster mot 5, att tre av
klagandena utsatts for ett synnerligen allvarligt ingrepp i sin ratt till
respekt for sitt privat- och familjeliv och sitt hem. Detta ingrepp
saknade berattigande, och det forelag darfor ett brott mot artikel 8
i konventionen. De turkiska myndigheterna hade ocksa féorsummat
att gora en grundlig och effektiv undersokning med anledning av
de anklagelser som klagandena framfort, och till f6ljd harav hade
dessas mojligheter att med framgang anvanda rattsmedel vid tur-
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kisk domstol undergravts. Europadomstolen fann darfor, med 16
roster mot b, att aven artikel 13 1 konventionen, som foreskriver att
det skall finnas en ratt till ett effektivt rattsmedel med avseende pa
konventionsbrott, hade krankts.

Nar det gallde den fjarde klaganden hade daremot enligt Euro-
padomstolens slutsats nagot brott mot konventionen inte visats
foreligga.

18. Proszak mot Polen (dom 16.12.1997)

Klaganden, Bronislawa Proszak, som hade utsatts for ett overfall,
vackte skadestindstalan mot angriparen. Fragan var om polsk dom-
stol hade avgjort skadestandsfragan inom skdilig tid pa sitt som
kravdes enligt artikel 6:1 i konventionen.

Skadestandstalan hade vackts den 25 oktober 1990, men Euro-
padomstolen hade endast att bedoma tidsatgangen fran den 1 maj
1993, eftersom Polen erkant den enskilda klagoratten fran denna
dag och med den begransningen att erkinnandet endast avsig
beslut som fattats och handelser som intraffat efter erkannandet.
Rittegangen hade avslutats i andra instans den 19 februari 1997.

Europadomstolen fann att malet i viss man hade varit komplice-
rat, eftersom det gallt att avgéra om vissa skador som Bronislawa
Proszak aberopat hade orsakats av overfallet, och det hade varit
nodvandigt att inhamta lakarutlaitanden for att besvara denna
fraga. Vidare ansig Europadomstolen att Bronislawa Proszak hade
bidragit till att forlinga forfarandet genom att gora javsinvand-
ningar mot en domare och utebli fran vissa domstolsférhandlingar.
Hon hade ocksa vigrat att medverka i en psykiatrisk undersékning.
Rattegangen vid den polska underdomstolen hade visserligen pa-
gatt under relativt lang tid, men det fanns dndd enligt Europadom-
stolens mening inte skal till kritik mot det satt pa vilket denna
domstol hade handlagt malet.

Med 6 roster mot 3 konkluderade Europadomstolen att artikel
6:1 i konventionen inte hade krankts.

19. Tejedor Garcia mot Spanien (dom 16.12.1997)

Klaganden Tejedor Garcia var en polisman som anklagats for olag-
ligt frihetsberévande, misshandel och lydnadsbrott. Undersok-
ningsdomaren fann emellertid att brott inte hade styrkts och
avskrev malet genom beslut den 10 september 1990. Enligt spansk
lag hade dklagaren ratt att 6verklaga detta beslut inom tre dagar
fran det att han delgivits beslutet och akten i malet. Aklagarens
overklagande inkom den 7 november 1990, men det var daterat
den 13 september 1990. De spanska domstolarna fann sig anda
bora godta att overklagande skett inom foreskriven tid, eftersom
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det inte framgick av handlingarna vid vilken tidpunkt dklagaren
hade delgivits beslutet och akten.

Tejedor Garcia klagade over ett brott mot den 1 artikel 6:1 1 kon-
ventionen fastslagna principen om en rattvis riattegang, eftersom
aklagaren hade tillatits 6verklaga ett beslut trots att 6verklagande-
fristen i verkligheten hade utlopt.

Europadomstolen konstaterade att det i detta fall inte funnits
nagon anteckning om nar delgivning skett med dklagaren och att
de spanska domstolarna inte hade ansett det féorhéallandet att 6ver-
klagandet varit daterat den 13 september 1990 vara ett bevis om att
delgivning med aklagaren hade skett senast denna dag. Dessa dom-
stolar hade tolkat och tillampat spansk lag pa ett sitt som inte
kunde anses godtyckligt eller orimligt. Europadomstolen fann dar-
for, med 8 roster mot 1, att artikel 6:1 inte hade krankts.

20. Raninen mot Finland (dom 16.12.1997)

Pa grund av sin vagran att fullgéra militartjanst domdes klaganden
Raninen till fingelse. Han dlades pa nytt tjanstgoringsskyldighet
men vidholl sin vagran. Han démdes for tjansteforseelser till ytter-
ligare fangelsestraff, vilka skulle avtjanas senare. I samband med en
domstolsforhandling den 18 juni 1992 arresterades Raninen. Han
belades med handfangsel, varefter han 1 bil fordes en stracka av
100-150 km till en militarférlaggning. Han intogs dar pa ett mili-
tarsjukhus och befriades fran handfiangslen. Det fanns motstridiga
uppgifter om huruvida Raninen frivilligt eller mot sin vilja forts till
detta sjukhus. Paféljande dag férhordes han av militir personal,
varefter han arresterades pa nytt.

Justitieombudsmannen (JO) fann senare att det, nar Raninen
arresterades den 18 juni 1992, inte hade foérelegat nagon flyktfara
och att Raninen inte heller hade tillfrdgats om huruvida han holl
fast vid sin vagran att fullgéra militartjanst. JO ansag darfor att ar-
resteringen hade saknat laglig grund. Det hade enligt JO:s mening
inte heller funnits nagra godtagbara skl for att dsiatta Raninen
handfiangsel.

Under hanvisning till JO:s bedomning konstaterade Europadom-
stolen att Raninens arrestering den 18 juni 1992 och hans frihets-
berévande under transporten till militarforlaggningen statt i strid
med nationell lag och att dessa atgarder darfor inte heller kunde
anses ha uppfyllt kravet pa laglighet i artikel 5:1 i konventionen.
Savitt gdllde Raninens vistelse pa militarsjukhuset var diremot
oklart om han befunnit sig dar frivilligt eller under tvang, och det
hade darfor inte styrkts att Raninen pa detta stadium varit ber6évad
friheten.

Raninen gjorde aven gallande infor Europadomstolen att det
forhallandet att han med handfingsel forts fran fangelset till mili-
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tarsjukhuset utgjorde féornedrande behandling och darfor stod i
strid med artikel 3 i konventionen. Trots att det inte funnits skal att
beligga Raninen med handfingsel och atgirden dessutom
vidtagits i samband med ett olagligt frihetsberovande, fann
domstolen det inte visat att den hade paverkat Raninen negativt
vare sig fysiskt eller psykiskt eller att den haft till syfte att
forodmjuka honom. Den behandling han utsatts for var darfor
enligt domstolens mening inte sa allvarlig att den uppnadde den
miniminiva som kravdes for att den skulle omfattas av artikel 3 i
konventionen.

Med liknande motivering fann Europadomstolen, med 7 roster
mot 2, att det sitt pa vilket Raninen behandlats inte heller utgjorde
ett ingrepp 1 hans genom artikel 8 i konventionen skyddade ratt till
respekt for privatlivet.

21. Canea katolska kyrka mot Grekland (dom 16.12.1997)
Den romersk-katolska kyrkan i Canea pa Kreta, representerad av
sin abbot, vackte talan vid grekisk domstol for att uppna en forkla-
ring om att kyrkan var dgare till en kringliggande mur och ett alag-
gande for tva narboende personer, som gjort ingrepp i muren, att
upphora med sadana ingrepp och aterstilla muren i dess tidigare
skick. Kyrkan fick 1 forsta instans bifall till sina yrkanden, men i
hogre instans avvisades dess talan. Grunden harfor var att kyrkan
inte ansdgs vara en juridisk person, eftersom den inte hade full-
gjort de formaliteter som enligt grekisk civillag gallde for att en
juridisk person skulle konstitueras. Till denna standpunkt anslot
sig i hogsta instans den grekiska kassationsdomstolen.
Europadomstolen konstaterade att den grekiska katolska kyrkans
och dess forsamlingskyrkors rattskapacitet inte tidigare hade ifraga-
satts av grekiska domstolar eller myndigheter. Salunda hade dessa
kyrkor tillatits forvarva och overlata fast och 16s egendom, att inga
avtal och att vidta andra rattshandlingar. Det hade inte funnits
anledning for dem att tro att de plotsligt inte langre skulle erkan-
nas som juridiska personer och att gardera sig haremot genom att
konstituera sig som sadana enligt bestimmelserna i civillagen.
Hade de gjort detta, hade resultatet dessutom blivit att giltigheten
av tidigare rattshandlingar kunnat ifrdgasattas, och nya problem
hade uppkommit med avseende pa overlatelse av kyrklig egendom
till nybildade juridiska personer. Under sadana omstandigheter
innebar kassationsdomstolens beslut att inte godta kyrkan i Canea
som part en inskrankning i denna kyrkas ratt att — saval vid det
aktuella tillfallet som i framtiden — skydda sin egendom genom att
vacka talan vid domstol. Kyrkans ratt enligt artikel 6:1 i
konventionen att fa tilltrdde till domstol hade darfor enligt Euro-
padomstolens mening krankts.
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Europadomstolen fann vidare att vagran att godta den katolska
kyrkan i Canea som part i en process rorande dess egendom for-
satte denna kyrka i ett annat lage dn den ortodoxa kyrkan och den
judiska forsamlingen, vilka bada atnjot rattskapacitet utan att ha
uppfyllt de formella krav som uppstillts fér den katolska kyrkan. Pa
grund harav foreldg ocksd enligt Europadomstolens mening dis-
kriminering med avseende pa ritten till domstolsprévning och
darmed ett brott mot artikel 14 i forening med artikel 6:1 i konven-
tionen.

22. Camenzind mot Schweiz (dom 16.12.1997)

Klaganden Camenzind var misstinkt for att ha anvant en tradlos
telefon av icke godkant slag for samtal pa en frekvens som var
reserverad for flygtrafik. Med anledning harav fattade en chef
inom den schweiziska post- och telemyndigheten (PTT) ett beslut
om husrannsakan i Camenzinds bostad. Syftet var att man skulle
antraffa och beslagta telefonen i fraga. Denna husrannsakan
genomfordes 1 Camenzinds narvaro av en tjansteman vid PTT, som
begransade sig till att undersoka om telefoner och televisionsappa-
rater var av godkint slag. Han patraffade inte nagon telefon av
otillatet slag.

Europadomstolen konstaterade att husrannsakningen utgjort ett
ingrepp 1 Camenzinds ratt enligt artikel 8 i konventionen till res-
pekt for hemmet. Fragan var darfér om detta ingrepp var rattfardi-
gat enligt punkt 2 i artikel 8.

I detta hanseende fann Europadomstolen att atgarden haft stod i
lag och syftat till att forhindra oordning eller brott. Domstolen
godtog vidare att det varit av vikt for myndigheterna att soka
patraffa den telefon som hade anvants och konstaterade att det
fanns bestammelser i schweizisk lag som garanterade att en hus-
rannsakan i sddana fall genomfordes pa ett rattssikert och inte
onodigt ingripande satt. I det aktuella fallet hade ingreppet i
Camenzinds ratt varit begransat till en kontroll av telefoner och
televisionsapparater. Med hansyn till foreliggande rattssakerhets-
garantier och den genomforda husrannsakningens begransade
rackvidd ansag domstolen att atgarden hade varit proportionerlig
och att den darfor kunde anses ha varit nodvandig i ett demo-
kratiskt samhalle. Med 8 roster mot 1 konkluderade domstolen att
husrannsakningen inte stdtt i strid med artikel 8.

Daremot hade Camenzind inte haft till sitt forfogande néagot
effektivt rattsmedel enligt schweizisk lag som hade gjort det mgjligt
for honom att £ husrannsakningens 6verensstimmelse med kon-
ventionen overprovad. En enligt schweizisk lag tillaten klagan till
domstol 6ver tvangsatgarder kunde i detta fall inte anses effektiv,
eftersom Overprovning inte kunde ske efter det att tvangsatgarden
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genomforts och avslutats. Europadomstolen ansag darfor att det
forelag ett brott mot artikel 13 (om ratten till ett effektivt inhemskt
rattsmedel) 1 forening med artikel 8 1 konventionen.

23. Helle mot Finland (dom 19.12.1997)

Mailet gallde en tvist om klaganden Helles
anstillningsférhallanden hos en evangelisk-luthersk forsamling.
Tvisten behandlades forst av domkapitlet 1 Helsingfors stift och
darefter av Hogsta forvaltningsdomstolen. Helle klagade over att
han under foérfarandet inte hade atnjutit sin ratt enligt artikel 6:1 i
konventionen till en muntlig féorhandling. Han gjorde vidare
gallande att forfarandet inte varit rattvist, dels eftersom
domkapitlet, vars beslut han overklagat, genom tva yttranden
kunnat paverka utgangen av malet i Hogsta forvaltningsdomstolen,
dels pa grund av att domkapitlet och Hogsta for-
valtningsdomstolen underlatit att ta stillning till vissa av hans argu-
ment.

Savitt Helles klagomal avsag domkapitlet konstaterade Europa-
domstolen att Hogsta forvaltningsdomstolen, som var en
oavhangig och opartisk domstol, hade behorighet att fullt ut 6ver-
prova domkapitlets beslut. Helle hade darfér i hogre instans fatt
sin sak provad av en domstol som uppfyllde kraven 1 artikel 6:1.
Visserligen hade Hogsta forvaltningsdomstolen inte hallit en
muntlig férhandling, men denna underlatenhet omfattades av
Finlands vid den aktuella tiden géallande forbehall till artikel 6, en-
ligt vilket Finland tills vidare inte garanterade ratten till en sadan
forhandling vid bl. a. Hogsta forvaltningsdomstolen. Néagot brott
mot artikel 6:1 foreldg alltsa inte i detta hanseende.

Nar det sedan gallde klagomalet over att forfarandet inte varit
rattvist framholl Europadomstolen att Helle hade beretts tillfalle —
och ocksa utnyttjat detta tillfalle — att inféor Hogsta férvaltnings-
domstolen kommentera de yttranden som avgivits av domkapitlet.
Nar det gallde skdlen for de beslut som fattats fann Europadomsto-
len att dessa framgick med tillracklig klarhet av domkapitlets
beslut. Hogsta forvaltningsdomstolen hade inte tillfogat nagra
egna skal men fick anses ha anslutit sig till domkapitlets bedom-
ning och diarmed ocksa ha inkorporerat domkapitlets skal i sitt
eget beslut. Dessa omstandigheter var tillrackliga for att uppfylla
kraven i artikel 6:1, som darfor inte heller 1 dessa hanseenden hade
krankts.

24. Brualla Gomez de la Torre mot Spanien (dom 19.12.1997)

Mellan klaganden Victoria Brualla Gomez de la Torre och ett for-
sakringsbolag fordes en process rorande fragan om Victoria Bru-
alla Gomez de la Torre hade ratt att overta sin avlidne fars hy-
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resratt till vissa lokaler. Genom dom den 7 februari 1992 beslot
den spanska domstolen, Audiencia provincial, att hon inte skulle fa
overta hyresratten. Hon underrattade denna domstol om sin avsikt
att overklaga domen till Hogsta domstolen och forelades darefter
av denna domstol att inge overklagandet inom en i lag angiven
tidsfrist om 40 dagar, som i detta fall skulle ridknas fran den 7 april
1992.

Den 6 maj 1992 tradde en ny lag i kraft, enligt vilken det forelag
forbud mot att till Hogsta domstolen overklaga domar i hyrestvister
nar hyran understeg ett visst i lagen angivet belopp. De lokaler som
tvisten mellan Victoria Brualla Gomez de la Torre och forsakrings-
bolaget gallde tillhorde denna kategori.

Efter det att Victoria Brualla Gomez de la Torre med
iakttagande av fristen om 40 dagar hade ingivit sitt 6verklagande,
avvisades detta av Hogsta domstolen med tillampning av den nya
lagen. Fragan infér Europadomstolen var om detta skulle anses ha
medfort att Victoria Brualla Gomez de la Torre hade forvagrats sin
ratt att fa tilltrade till domstol.

Europadomstolen konstaterade att de spanska domstolarna i
detta fall hade tillampat principen att ny processlag blir tillamplig
aven pa pagaende rattegangar. Den nya lagen hade vidare det legi-
tima syftet att forhindra att Hogsta domstolen 6versvammades av
mal av mindre betydelse. Av betydelse var ocksa att Victoria Brualla
Gomez de la Torre hade fatt sin sak provad av tva lagre domstolar.
Under sadana forhallanden konkluderade Europadomstolen att
hennes ratt enligt artikel 6:1 i konventionen inte hade krankts.



