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1. Om Internationella Handelskammaren

Internationella Handelskammaren (International Chamber of
Commerce, ICC; Chambre de Commerce Internationale, CCI) ar
en sammanslutning av internationellt verksamma foretag med
uppgift att fora dessas talan infor internationella organisationer,
regeringar och allmanheten. Internationella Handelskammarens
malsdttning ar att underlitta en 6ppen, internationell handel och
investeringar i en varldsomfattande marknadsekonomi. Internatio-
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nella Handelskammaren utarbetar regler och rekommendationer
for gransoverskridande handel i syfte att dstadkomma smidigare
och sikrare internationella affarstransaktioner och uppfoérandeko-
der for foretagandet i sjalvsanerande syfte. ICC verkar vidare for att
undanroja handelshinder, befasta fri konkurrens och, icke minst,
att som ett led i fraimjandet av den internationella handeln erbjuda
ett system for l6sande av tvister.

Bland valkinda exempel pa ICC-produkter som fatt genomslag i
internationell handel, bade inom och utanfér lander med mark-
nadsekonomi, ar Incoterms! och rembursreglerna.?

I flertalet lander har Internationella Handelskammarens med-
lemmar sammanslutit sig i s. k. nationalkommittér vilka formedlar
kontakten mellan medlemmarna och organisationens huvudkvar-
ter som befinner sig i Paris (38, cours Albert ler, 75008 Paris).
Detta forestas av en generalsekreterare, f. n. en grekiska vid namn
Maria Livanos Cattaui, som bitrads av ett generalsekretariat besta-
ende av tjansteman fran virldens alla horn. Under 1970-talet och i
borjan av 1980-talet var generalsekreteraren en svensk, Carl-Henrik
Winqgwist. Den svenska nationalkommitténs kontor finns i Stock-
holm (Vastra Tradgardsgatan 9, 103 22 Stockholm), dess general-
sekreterare ar Tell Hermansson.

Internationella Handelskammarens hogsta beslutande organ ar
radet dar alla nationalkommittér dr representerade. Radet valjer
en president for tva ar i sander. Flera svenskar har varit presidenter
sedan ICC:s tillkomst pa 1920-talet, senast Peter Wallenberg.

Utmarkande for ICC:s arbetssatt ar ett litet sekretariat och ett ak-
tivt deltagande fran de manga medlemmarna, dvs. féretag och en-
skilda personer.

Handelns behov av forandringar och forbattringar som gor sig
markbara i det dagliga livet kanaliseras till en nationalkommitté
och/eller direkt till huvudkvarteret i Paris, som tillsdtter en arbets-
grupp bestaende av aktivt verksamma fackmanniskor inom det om-
rade saken giller. Eftersom arbetsgrupperna befolkas av medlems-
foretagens representanter som lever mitt uppe i problemen och
som behover praktiska och snabba losningar, blir resultaten ome-
delbart anpassade till naringslivets och den internationella han-
delns behov.

2. Om ICC:s skiljedomsverksamhet

Kort efter ICC:s bildande 1921 insag man betydelsen av att erbjuda
ett forum for bilaggande av gransoverskridande tvister vilket skulle
sta Oppet for alla affarslivets verksamhetsomraden. Internationella

I International rules for the interpretation of trade terms, ICC publication no
460.

2 ICC Uniform Customs and Practice for Documentary Credits; den senaste
utgavan ar UCP 500, ICC publication no 500.
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Handelskammarens skiljedomsverksamhet har under dren fatt en
alltmer betydelsefull roll och ICC:s skiljedomsreglemente ar idag,
tack vare organisationens struktur och franvaron av bundenhet till
nagot sarskilt lands rattsordning, det mest allmant accepterade sat-
tet att 10sa internationella affarstvister.

Av grundliggande betydelse for anlitande av skiljeférfarande,
inte enbart enligt ICCreglerna utan aven i allménhet, ar 1958 ars
New York-konvention om erkdannande och verkstallighet av utland-
ska skiljedomar varigenom formaliteter och andra villkor for verk-
stallighet av utlandska skiljedomar vasentligt forenklats. ICC var
den organisation som tog initiativet till tillkomsten av 1958 drs New
York-konvention. Enar flertalet av jordens linder som deltar i det
internationella handelsutbytet ratificerat New York-konventionen,
kan skiljedomar idag verkstillas utan domstolsprovning av sakfra-
gan i langt fler linder dn vad som ar fallet med domstolsdomar.
Det ar sant att Bryssel- och Luganokonventionerna sedan ett antal
ar medfort avsevarda forbattringar med avseende pa verkstallighet
av domstolsdomar, men dessa konventioner ar begransade till Eu-
ropa.

Under 1980- och 1990-talen har antalet mal vid ICC-domstolen
kraftigt 6kat, frain drygt 250 mal ar 1980 till 433 ar 1996. Ar 1996
var 1 145 parter fran 95 olika lander inblandade i ICC-skiljeforfa-
randen. Under ldnga tider utgjorde vasteuropeiska parter mer an
hilften av parterna i ICCf6rfaranden. Som en indikation pa att
ICCAorfarandet ar ett universellt accepterat system kan namnas att
andelen visteuropeiska parter forra aret sjonk under 50%-gransen.
Betydande okningar har i stillet skett med avseende pa tvistande
parter fran Central- och Sydamerika, fran lainder som tidigare till-
horde Sovjetunionen (Kazachstan, Uzbekistan, Turkmenistan) och
Fjarran Ostern (Kina, Hong-Kong, Indien, Japan, Korea, Filip-
pinerna och Singapore).

Parternas ursprung 1996 var foljande:

Afrika 4,7%
Mellanostern 1,8%
Oceanien 1,6%
Nordamerika 13,56%
Latinamerika och Karibien 11,56%
Sydostasien 9,5%
Vasteuropa 49,5%
Ost- och centraleuropa 7,9%

Till skillnad fran vad som kravs for medlemskap i Internationella
Handelskammaren, som endast ar 6ppen for nationalkommittér i
lander som hyllar marknadsekonomin som princip, ar skiljeforfa-
randet oppet for alla, medlemmar och icke-medlemmar, foretag,
enskilda, stater, statshandelsforetag, foreningar, joint-ventures,
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kommande fran alla linder, vare sig de ar kapitalister, socialister,
kommunister, muhammedaner, judar, hinduer, kristna eller annat.
Stater och statshandelsféretag utgjorde parter i drygt 5% av de mal
som inkom 1996.

Enligt ICCreglerna handlaggs inte bara stora tvister; forfarandet
ar oppet for tvister av varierande varden. Av de ansokningar som
kom in 1996 utgjorde ca 3,5% tvister betraffande virden understi-
gande 50 000 US$. De vanligaste tvisteféoremalen omfattar belopp
mellan 50 000 och 1 000 000 US$, men aven tvister avseende mer
an 100 000 000 US$ forekommer (1,9% for 1996).

Lika varierande som parternas ursprung ar skiljemannens natio-
nalitet dven om vissa lander dominerar. Av skiljeman som utsags
1996 kom 114 fran Schweiz, 107 fran Frankrike, 77 fran USA, 65
fran Storbritannien, 53 fran Italien, 49 fran Tyskland. En mellan-
grupp utgjordes av Osterrike, Belgien, Kanada, Spanien och Sve-
rige med mellan 15 och 30 skiljeman.

Under forra aret svarade forsaljning av varor, agent- och distribu-
tionsavtal, hyres- och leasingavtal for mer dn 43% av de avtal som
gav upphov till tvist. Aven entreprenadkontrakt utgjorde en bety-
dande grupp (14%). Licensavtal, avtal om teknologiéverféring och
teknisk assistans, know-how avtal, patent- och varumarkestvister var
ocksa betydande, ca 14,5%. Joint venture-avtal, samarbetsavtal, fo-
retagskop och fusioner svarade for 10%. Slutligen féorekom tvister
med anknytning till finansiering, konsultverksamhet, marknadsfo-
ring och sjoratt liksom forsakringstvister.

En tydlig utveckling ar att parterna allt oftare i sina avtal fore-
skriver dels tillamplig lag, dels platsen for skiljeforfarandet. Detta
var fallet i mellan 85 och 90% av de mal som inkom 1996.

Mer an halften av ICC:s skiljeforfaranden avgors av skiljenamn-
der bestaende av tre skiljeman (drygt 55% 1996).

Vad galler platsen for skiljeforfarandet ar Frankrike det land
som féorekommer oftast, 114 ganger forra aret, foljt av Schweiz, 67
ganger, USA och Storbritannien. Motsvarande siffra for Sverige var

9.

3. Om skiljedomstolen och dess sekretariat

Internationella Handelskammarens skiljedomstol ("ICC-domsto-
len”, "skiljedomstolen” eller "domstolen”) leds av en ordférande
och ett antal vice ordférande. Nuvarande ordforande ar den
schweiziske advokaten Robert Briner. Hans tvd narmast féoregaende
foretradare var bada franska jurister, Michel Gaudet, tidigare den
europeiska kol- och stalunionens forsta juridiske direktér och se-
nare verksam inom internationell forsakring, samt Alain Plantey,
tidigare diplomat och ledamot av le Conseil d’Etat.
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Vice ordférandena ar till antalet atta och kommer fran lander i
skilda varldsdelar, f. n. Australien, Brasilien, Frankrike, Tyskland,
Indien, Japan, Schweiz och USA.

Sekretariatet forestds av en generalsekreterare, f. n. den argen-
tinske juristen Horacio Grigera Naon, tidigare advokat i Buenos
Aires och New York och darefter tjansteman vid International Fi-
nance Corporation i Washington. Hans tva ndarmaste foretradare
var bada amerikanska jurister, Stephen R. Bond respektive Erik A.
Schwartz, numera verksamma som advokater i Paris. Dessforinnan
innehades posten av en chilenska, Tila Maria de Hancock.

Domstolen bitrads av en General Counsel. Under tiden 1982—
1987 innehade undertecknad denna funktion; jag var da direkt
understalld presidenten, Michel Gaudet. Jag eftertraddes av en
mexikansk jurist, Guillermo Aguilar Alvarez; nuvarande General
Counsel ar en fransk domare i karriaren, Dominique Hascher. For
handliggningen pa sekretariatet svarar sex stycken s. k. counsel,
aven dessa fran olika delar av varlden, yngre jurister i 30-35 arsal-
dern bitridda av en assistent och en sekreterare. I september 1997
aterfinns fo6ljande counsel: Anne Cambournac (Frankrike),
Christopher Koch (Schweiz), Joachim Kuckenburg (Tyskland),
Odette Lagacé Glain (Kanada), Fernando Mantilla Serrano
(Colombia), Anne Marie Whitesell (USA). Med andra ord bestar
ICC-domstolens sekretariat av ett 20-tal fast anstallda jurister, assis-
tenter och sekreterare.

ICC-domstolens ledamoter utgors av praktiskt verksamma perso-
ner (mestadels advokater och bolagsjurister samt nagra pensione-
rade domare) utsedda av respektive nationalkommitté. Sveriges
representant i domstolen ar f. n. advokaten Hans Bagner. Foretra-
dare pa den posten var, féorutom undertecknad under atta ar, tidi-
gare chefsjuristen vid Grangeskoncernen Sven Ersman och direk-
tor Carl-Ake Hedqyist. Den senare var dven vice ordférande under
en femarsperiod fram till sin dod for tvd ar sedan.

Domstolens arbetssprak ar engelska och franska, vilka bada
sprak beharskas av sekretariatets personal. Mdnga talar ett tredje
och fjarde sprak, och malen tilldelas counsel med hénsyn till
spraket eller spraken i malet. Vissa counsel kommunicerar saledes
aven pa spanska och tyska i de fall parterna och ombuden sa
onskar. Foredragningsspraken i domstolen ar enbart engelska och
franska, med simultantolkning; de flesta medlemmarna i
skiljedomstolen behérskar dock bada spraken, och viljer sjilva pa
vilket av dem de Onskar gora sina inlagg.

Forslag till skiljedomar som avfattats pa annat sprak an engelska
eller franska oversatts till nagot av dessa sprak infér granskningen i
domstolen; originaldokumentet finns dock alltid med vid fore-
dragningen och till rapportor utses i sidana fall regelmassigt en le-
damot av domstolen som beharskar skiljedomens originalsprak.
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4. 1998 ars reviderade skiljedomsregler

Sedan tillkomsten av ICC:s forsta skiljedomsreglemente 1923 har
flera mer eller mindre omfattande revisioner foretagits, senast ar
1955, 1975 samt 1988.

Den 8 april 1997 antog ICC:s rad vid ett mote i Shanghai det
som i fortsittningen kallas 71998 ars regler” eller ”de nya
reglerna”.? 1998 ars regler har under tva ar forberetts av en
arbetsgrupp pa uppdrag av Internationella Handelskammarens
kommission  for  internationellt  skiljeféorfarande  under
overinseende av skiljedomstolen. Arbetsgruppen har bestatt av ett
20-tal representanter utsedda av nationalkommittéerna, av
skiljedomstolen och av skiljedomskommissionen. Undertecknad
hade féorméanen att for skiljedomstolens riakning inga i denna
arbetsgrupp.

1998 ars regler bibehdller de karaktiristiska dragen i ICC-proce-
duren vilka kdnnetecknat reglerna fran begynnelsen 1923:

i) Skiljedomstolen med dess centrala administrativa roll vilken
innefattar befogenhet att utse skiljeman och godkanna forslag till
skiljedomar innan dessa blir slutliga.

ii) Forfarandets internationella och universella karaktar vilket
innebar att ett skiljeforfarande kan forlaggas, och ocksa forliggs,
till platser i hela varlden, att skiljeférfarandena ager rum pa alle-
handa sprak, aven om engelska, franska, spanska och tyska ar van-
ligast,* och med tillampning av ett varierande antal lagar, vare sig
dessa kommer frin den anglosaxiska rattssfiren, de europeiska
kontinentala familjerna, islamisk ratt eller andra rattstraditioner.

Den revidering som nu foretagits dr den storsta sedan 1975 och
speglar den erfarenhet som ICC-domstolen och dess sekretariat
vunnit under den gangna perioden; forhoppningsvis skall den
aven motsvara de forvintningar som anviandarna staller pa
systemet. De nya reglerna stadfaster domstolens nya praxis, infor
storre flexibilitet i handliggningen och sist, men inte minst, ar
avsedda att forkorta handlaggningstiderna.

1998 ars regler tillampas for skiljeférfaranden som inleds fran
den 1 januari 1998, savida inte parterna kommer 6verens om att
den version av reglementet som gallde pa dagen for skiljeavtalet i
stallet skall tillampas.

Nyheterna i 1998 ars ICC-regler kan indelas i tva grupper:

a) andringar och tilligg med syfte att effektivisera och oka
snabbheten i handliaggningen av mal som hénskjuts till ICC-dom-
stolen och

3 1CC publication no 581.
Under de fem ar jag tjanstgjorde som General Counsel avfattades tre skil-
jedomar pa svenska.
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b) en anpassning av reglerna till domstolens aktuella praxis
och/eller senare tids utveckling inom internationellt skiljeforfa-
rande.

5. Andringar i reglementets form

Det tidigare reglementet var uppstallt som en samling av 26 olika
artiklar utan indelning i huvudavsnitt vilket medfor svarigheter att
snabbt hitta ratt i reglementet.

Overskrifterna till de olika artiklarna var ibland for allmaint
hillna och aterspeglade inte entydigt innehallet i artiklarna. Ett
exempel pa detta ar artikel 2 i det aldre reglementet som bestar av
icke mindre dn 13 numrerade avsnitt av vilka en del bestar av flera
stycken med sa olika innehdll som antalet skiljeman, det satt pa vil-
ket de kan nomineras av parterna och bekraftas av skiljedomstolen,
jav och ersattning. Vidare fanns i det aldre reglementet och tidi-
gare upplagor ingen egen artikel avseende en sd viktig bestim-
melse som tillamplig lag; saken behandlas i artikel 13, avsnitt 3-5,
en artikel som har rubriken "Terms of Reference”. Det ligger inte
nara till hands att leta efter bestimmelser om tillamplig lag under
den rubriken. Artiklarnas ordningsfoljd i det aldre reglementet var
inte helt logisk varfor det aven av den anledningen for den mindre
erfarne kan ha varit svart att snabbt hitta. Sa t. ex. behandlas skilje-
namnden och dess utseende i artikel 2 fore avsnittet om ansokan
om skiljeférfarande i artikel 3 och svaromal i artikel 4. I artikel 2
behandlas saledes i det dldre reglementet de fragor avseende skil-
jemannens utnamnande som hoér samman med och darfér borde
ha behandlats 1 avsnitten om ansokan om skiljeforfarande och sva-
romalet.

Alla dessa nackdelar har avhjalpts i de nya reglerna 1998. Reg-
lementet har indelats i sju huvudavsnitt. Dessa avsnitt ar

A. Inledande bestimmelser

B. Ans6kan om skiljeférfarande

C. Skiljenamnden

D. Procedurbestammelser

E. Skiljedom

F. Kostnader

G. Varia

I varje huvudavsnitt aterfinns olika artiklar som alla har sin egen
overskrift och vilka klart aterspeglar artikelns innehall. Antalet ar-
tiklar i de nya reglerna har harigenom blivit storre, 35 mot 26 i det
aldre reglementet. Fragan om tillamplig lag har nu fatt en egen ar-
tikel med Overskrift "Applicable Rules of Law”, se artikel 17 i 1998
ars reglemente. De flesta artiklar har vidare undergatt
forbattringar for att gora dem tydligare och mera logiskt
utformade. Olikheter i de tva officiella sprakversionerna, engelska
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och franska, har undanrojts.’ Uteslutet ar val inte att nagra
olikheter i de tva sprakversionerna fortfarande forekommer eller
att nya sidana kommer till med de andringar som inforts i 1998 ars
reglemente; detta far framtiden utvisa.

6. Effektivare och snabbare handliggning

6.1 Generalsekreteraren fdr en storre roll med avseende pa faststillandet av
Jorskott pa kostnader och utseende av skiljemdn

Enligt de dldre reglerna maste domstolen omedelbart delge anso-
kan med svaranden, som har 30 dagar for att svara. Skiljedomsto-
len bestimmer under tiden storleken pa kostnadsforskottet och ak-
ten overlamnas till skiljemannen da halva férskottet betalts. Terms
of Reference trader inte i kraft forran hela forskottet erlagts. Sys-
temet ledde till att skijendamnden ar utsedd innan hela forskottet
betalts och, i de fall karanden inte fullféljde sin ansd6kan genom att
betala aterstoden av forskottet, hade skiljenamnden konstituerats
forgaves. Manga karande utnyttjade reglerna pa detta satt, dvs. ge-
nom att betala halva foérskottet och darigenom fa igang procedu-
ren, for att 6va tryck pa svaranden, utan att ndédvandigtvis fullfélja
skiljeforfarandet.

Systemet har andrats i de nya reglerna. Dessa kraver mer av ka-
randen for att proceduren skall komma i gdng men ger ocksa
storre inflytande at karanden. Skiljedomstolens generalsekreterare
har fétt en viktig roll.

Genom de nya reglerna far skiljedomstolens generalsekreterare
okade befogenheter med syfte att mojliggora att skiljearendena
snabbare kan 6verlamnas till skiljemannen an vad som har varit fal-
let hittills. Salunda kan generalsekreteraren enligt de nya reglerna
overlamna malet till skiljenamnden sa snart endast kiranden har
betalat in ett forskott pa kostnaderna som berdknas ticka skilje-
mannens arvoden och kostnader och den administrativa avgiften
till domstolen. Det ar hidanefter generalsekreteraren som faststal-
ler detta prelimindra forskott pa basis av kdrandens ansokan
(artikel 30.1, nya reglerna) till skillnad fran vad som géllde forr da
skiljedomstolen maste faststalla férskottet.

Sa snart skiljedomstolen fatt en 6verblick 6ver malet pa det sattet
att dven svarandens instdllning i malet blivit kind, faststaller dom-
stolen ett forskottsbelopp som berdknas pa basis av bade kiarandens
huvudkaromal och svarandens genkdromal varvid karandens pre-
liminart faststallda forskott avrdknas fran det definitivt faststillda
forskottet (artikel 30.2, nya reglerna).

5 ICC:s skiljedomsregler utges i tva sprakversioner, engelska och franska, vilka
bada ager vitsord som originalspraksversion. Reglerna finns 6versatta till andra
sprak sasom arabiska, italienska, kinesiska, spanska och tyska. En svensk
oversittning av 1975 ars version finns i den av professor Lars Hjerner
kommenterade versionen: Internationella Handelskammarens forliknings- och
skiljedomsregler, Gotab, Stockholm, 1981.
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Vidare far generalsekreteraren befogenhet att bekrafta av par-
terna utsedda skiljeman sa snart dessa lamnat in en foérklaring en-
ligt vilken de inte anser sig vara javiga eller pa annat satt diskvalifi-
cerade fran att vara skiljeman i malet och under forutsattning att
motparten inte framstallt invandningar mot deras utnamnande
(artikel 9.2, nya reglerna). Skulle generalsekreteraren anse att en
foreslagen skiljeman inte skall bekraftas av skiljedomstolen, t. ex.
darfor att generalsekreteraren anser att skiljemannens oavhangig-
het kan ifragasattas, skall generalsekreteraren hinskjuta fragan till
domstolen. Med det nya systemet kan avsevard tid vinnas eftersom
ett beslut av domstolen (som endast sammantrader ett par ganger
per manad) inte behéver avvaktas innan skiljemannen kan utses.

6.2 Part maste utse skiljeman snabbare

Enligt 1975/1988 ars regler skall skiljedomstolen faststalla antalet
skiljemdn om parterna inte enats om detta i skiljeklausulen eller el-
jest. Dar gallde enligt artikel 2.3 en tidfrist om 30 dagar inom vil-
ken bade kidranden och svaranden skulle utse ”sin” skiljeman. De
nya reglerna har infort en andring harvidlag. Enligt artikel 8.2 skall
hidanefter kiranden forst utse sin skiljeman och detta inom en tid
av femton dagar fran skiljedomstolens beslut att skiljemdnnen skall
vara tre, varefter svaranden har femton dagar pa sig att utse skilje-
man. Regelandringen kan komma att medfora en taktisk fordel for
svaranden som gor valet av "sin” skiljeman i full vetskap om vilken
skiljeman kdranden utsett. Detta ar en skillnad mot tidigare regler
men motsvarar situationen da parterna redan i avtalet bestamt att
skiljemannens antal skall vara tre. I det fallet skall ju karanden utse
sin skiljeman redan i samband med ansokan om skiljeforfarande
och svaranden sin skiljeman i samband med delgivande av svaro-
malet. Ingen andring har skett i reglerna harvidlag (jamfér gamla
reglerna artikel 2.4, forsta stycket och nya reglerna artikel 8.4).

6.3 Ansokans innehdll

De nya reglerna uppstiller i artiklarna 4 och 5 krav pa utform-
ningen av ans6kan om skiljeférfarande som avviker fran de dldre
reglernas. De nya reglerna kraver att ansOkan respektive
svaromalet skall ange tvistens natur och ursprung och "the relief
sought”, dvs. karandens yrkande, och att svaranden skall
kommentera dessa uppgifter.® 1988 ars reglemente kraver att

6 Parternas satt att utforma den forsta skriften till skiljedomstolen varierar fran
land till land och rittslig tradition. Karande fran engelsksprakiga linder nojer
sig ibland med en ytterst kort skrift i vilken skiljeférfarande begirs med
hanvisning till ett pastatt avtal, utan angivande av grunder och yrkanden,
medan kirande fran kontinentaleuropeiska lander oftast lamnar in skrifter som
bestar av yrkanden, faktabakgrund och skriftliga bevis. En enligt den forra
modellen upprattad ansokan anses inte uppfylla det nuvarande reglementets
krav men kan likval ha preskriptionsavbrytande effekt, beroende pa tillimplig
lag och/eller parternas avtal.
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ansokan skall innehdlla ”a statement of the Claimant’s case”. Detta
krav pa fullstindighet har 6vergivits i de nya reglerna som inte
kraver att grunder (enligt svensk processterminologi) anges;
bakgrundsbeskrivning, tvistens natur och ett bestamt yrkande ar
tillrackligt. Med de nya reglernas utforming loper en karande
mindre risk an tidigare att pa grund av en ofullstindig skrift inte
anses ha inlett skiljeforfarande; preskriptionsavbrytande effekt kan
ju vara knuten till inledandet av ett skiljeférfarande.

Om inte ans6kan innehaller "a statement of the Claimant’s case”
blir det, enligt de nya reglerna, skiljemannens sak att bestimma
nar och hur parterna skall precisera sin talan. Ofta ar det av pro-
cessekonomiska skal lampligt att dela upp forfarandet i en ansvars-
del och en del for berakning av skadestand.

Enligt de nya reglerna skall parterna i ansékan och svaromal
ocksa ange sin instillning med avseende pa tillamplig lag, plats for
skiljeforfarandet och det eller de sprak pa vilket eller vilka skiljefor-
farandet skall féras. Hirmed tvingas parterna att pa ett tidigare
stadium an tidigare ta stillning till sidana fragor som annars kom
upp forst i det skede da Terms of reference forfattas.

6.4 Terms of reference

Aven under de nya reglerna bibehalls kravet pa Terms of refe-
rence, eller Acte de mission, dvs. en handling som upprattas av skil-
jemannen och parterna i forfarandets inledningsskede i vilket tvis-
teféremalet anges samt procedurregler och andra praktiska fragor
regleras. Syftet med Terms of reference ar aven att parterna i forfa-
randets inledningsskede skall ha tillfille att fokusera pa de fakta
och rittsnormer som tvisten ger upphov till genom att dessa maste
anges 1 summarisk form. Erfarenheten har visat att Terms of refe-
rence ar av stort varde for att faststalla ramarna for skiljemannens
uppdrag och undvika att de under- eller 6verskrider sitt uppdrag
(infra eller ultra petita). Terms of reference anses aven viktiga som
ett incitament for parterna att inleda forlikningsférhandlingar da
man i koncentrerad form sett styrkan i motparterns argument.

Ett krav i det dldre reglementet med avseende pa Terms of refe-
rence ar att dessa skall ange "the issues to be determined”, dvs. de
rattsfragor som tvisten ger upphov till. I praktiken har det visat sig
att en definition av "the issues” i forfarandets inledningsskede inte
alltid ar mojlig eller lamplig eller rent av onodig om t. ex. parter-
nas yrkanden ger tillracklig ledning om vilka rattsfragorna ar.

Ett ytterligare skil for att latta pa kravet betraffande “the issues” i
Terms of reference ar att parter som ar ovilliga att dras in i en skil-
jeprocedur, soker forhala forfarandet da det giller att definiera
"the issues” for att darigenom vinna tid. Av den anledningen anges
i artikel 18.1 d) enligt 1998 ars regler att skiljendmnden kan avstd
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fran att definiera "the issues” om den anser det mera andamalsen-
ligt.

Slutligen kravs inte langre enligt de nya reglerna, till skillnad
fran de aldre, att hela kostnadsforskottet skall ha betalats in innan
Terms of reference trader i kraft. Storre flexibilitet har har lamnats
at generalsekreteraren som, i det fall hela kostnadsforskottet inte
inbetalats, efter en tid och efter att ha radfragat parterna och skil-
jemannen, kan bestimma att skiljeforfarandet skall vilandeforkla-
ras tills dess hela forskottet har betalats. Om, vilket vanligen ar fal-
let, det ar svaranden som ar i drojsmal med att betala sin del av
kostnadsforskottet, kan generalsekreteraren satta en frist varefter
svarandens genkaromadl anses tillbakadraget (artikel 30.4, nya reg-
lerna). Skiljeménnen kan darefter ga vidare med huvudkaromalet.

Med 1975/1988 ars regler gallde att om en av parterna inte un-
dertecknade Terms of reference understalldes dessa skiljedom-
stolen for godkannande. Om skiljedomstolen fann att ett giltigt
skiljeavtal foreligger godkinde den Terms of reference och satte
en frist inom vilken den felande parten skall underteckna dessa.
Erfarenheten har visat att den part som fran bérjan vagrat under-
teckna Terms of reference i de flesta fall inte gor detta heller
under den frist som utsatts, varfor fristen innebar ett onodigt uppe-
héllande av saken. Kravet pa undertecknande har darfor tagits bort
under de nya reglerna.

6.5 Nya yrkanden

Vidare, 1 avsikt att undvika forseningar, kravs det enligt artikel 19,
nya reglerna, inte lingre att nya yrkanden eller genkdromal, som
faller utanfor de definitioner av tvisten som angivits 1 Terms of re-
ference, maste bli foremdl for en 6verenskommelse mellan par-
terna eller inarbetas i Terms of reference sasom ett addendum och
understallas skiljedomstolen for godkdnnande. I de nya reglerna
far skiljemdannen befogenhet att, om parterna inte kommer 6ver-
ens, sjalva avgora om de godtar att nya yrkanden eller om gen-
karomal far tas upp till behandling, sdledes utan krav pa att gora
ett tillagg till Terms of reference eller kommunicera dessa med
domstolen.

6.6 ’Fast track”

De nya reglerna underlattar snabbare handlaggning aven pa det
sattet att parterna kan komma 6verens om att korta de i reglemen-
tet fastlagda tiderna for att astadkomma s. k. "fast track arbitra-
tions”. Emellertid, for att inte forlora kontrollen 6éver malen, har
ICC-domstolen befogenhet att forlanga frister aven om dessa kor-
tats av parterna (artikel 32, nya reglerna). Darigenom far ICC-
domstolen en diskretionar makt att inte ga med pa férkortning av
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frister som kan inverka negativt pa skiljenamndens handliggning
av ett mal respektive ICC-domstolens egen handlaggning.

6.7 Tidplan for forfarandet

En annan nyhet som kommer att medfora kortare handlaggnings-
tider, kan man féormoda, ar den storre disciplin som kravs av skil-
jemannen darigenom att de nya reglerna 1 artikel 18.4 kraver att
skiljemannen da de sammanstaller Terms of reference eller sa fort
som mojligt darefter maste, efter hérande av parterna, i ett sarskilt
dokument uppratta en tidplan som skiljenamnden avser att folja.
Sadan tidplan och eventuella dndringar av densamma skall kom-
municeras med ICC-domstolen och parterna.

6.8 Forklaring att handlaggningen avslutats

En nyhet som skall skapa storre klarhet ar artikel 22 i nya reglerna
som foreskriver att skiljenamnden, sedan den givit parterna rimligt
tillfalle att utveckla sin talan och anfora bevis, skall forklara hand-
laggningen avslutad och till ICC-domstolens sekretariat ange den
tid inom vilken skiljenamnden berdknar lamna in forslag till skilje-
dom for granskning. Efter att ha limnat en sadan foérklaring om
handliggningens avslutande far parterna inte limna in nya
inlagor, ny bevisning eller anféra ny juridisk argumentering savida
inte de anhallit dirom och fitt skiljemannens tillstand.

7. Anpassning av 1975/1988 ars regler till aktuell praxis och
senare tids utveckling

7.1 Icke internationella tvister

De nya reglerna anger nu uttryckligen i artikel 1.1, in fine, att om
parterna sa avtalat skall dven tvister som icke har internationell ka-
raktar bli foremal for skiljeférfarande enligt ICC-reglerna. Denna
andring ar i linje med ICC-domstolens praxis som utvecklats pa ba-
sis av den bestimmelse i 1975 ars reglemente, appendix II, artikel
1, vilken angav att skiljedomstolen "may accept jurisdiction”. Den
viktiga skillnaden bestar i att skiljedomstolen icke langre har valratt
att uppta en icke-internationell ansokan eller ej; om parterna avta-
lat om ICC-o6rfarande ar skiljedomstolen icke enbart behorig utan
bunden att handligga maélet. Andringen undanréjer siledes den
osakerhet som parter tidigare kunnat hysa om att fa sin tvist hand-
lagd enligt ICC-reglerna.

Under min tid vid skiljedomstolen gjorde jag erfarenheten att
det inte ar ovanligt att tvistande parter fran ett och samma land, i
synnerhet utvecklingslinder, 6nskar fa tvisterna slitna enligt ICC-
reglerna. Motiven harfér bottnar ofta i misstro mot det egna lan-
dets rattsapparat, sasom partiska och/eller mutade domare och
langsamhet i handldggningen. Ett annat tinkbart motiv ar att par-
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terna onskar fora tvisten bort fran det egna landets domstolar for
att halla pressen utanfor.

7.2 Multiparty-forfaranden

1998 ars regler innehéller i artikel 10 en bestimmelse med avse-
ende pad konstituerande av skiljenamnder i multiparty-situationer.
Héarmed avses skiljeférfaranden dar fler an tva parter deltar. Den
nya bestammelsen har féranletts av avgérandet och den diskussion
som foljt pd avgorandet i det s. k. Dutco-malet.”

I Dutco-fallet hade karanden i sin ansdkan om skiljeforfarande
riktat sin talan mot tva svarandebolag som bada var parter till det
joint venture-avtal vilket inneholl en skiljeklausul. Kiranden fram-
stallde emellertid olika yrkanden mot vart och ett av de tva svaran-
debolagen daven om yrkandena grundade sig pa samma avtal. De
tva svarandebolagen intog olika standpunkter eftersom de forsva-
rade sig mot tva olika kdromdl. Dessutom enades de inte om ut-
seende av en gemensamt vald skiljeman for svarandesidan (skilje-
klausulen forutsag att skiljendmnden skulle besta av tre skiljemén).
Franska hogsta domstolen ansag att det under sadana férhallanden
skulle strida mot likabehandlingsprincipen om en skiljeman skulle
utses av en institution av den anledningen att de tva svarande-
parterna inte kunde enas om en gemensam skiljeman medan den
ensamma parten pa kirandesidan, som inte befann sig i samma
predikament, skulle vara berattigad att utse den skiljeman han 6ns-
kade.

Ett satt att undgd den olika behandling som skulle bli resultatet i
ett sidant scenario vore att lata den institution som ar behorig att
utse en skiljeman utse samtliga skiljemdn, da parterna inte kan
enas, dvs. alla tre skiljemannen. Det ar denna l6sning som nu valts i
det nya reglementet, artikel 10, vilken saledes medger att skilje-
domstolen direkt utnamner hela skiljendamnden. Darigenom
sparas tid eftersom den for utseende av skiljeman annars normala
proceduren, namligen att skiljedomstolen ber om férslag fran en
av ICC:s nationalkommittér, kan undvikas.

7 BKMI Industrieanlagen GmbH mot Dutco Construction Company (PVT) Ltd
nr 89-28.708Y; Siemens AG mot Dutco Construction PVT (Ltd) nr 89-218.726Y,
sammanslagna; Cour de Cassation, Forsta Civilkammaren, 7 januari 1992.
Kommentarer av Pierre Bellet: Revue de I’Arbitrage 1992, s.520; Bond,
Stephen R: Equality is required when naming arbitrators, Cour de Cassation
rules, World Arbitration and Mediation Report, vol. 3, no 3, March 1992; Serge
Gravel: Multiparty arbitration and multiple arbitrations, the ICC International
Court of Arbitration Bulletine, vol. 7, no 2, 1996, s. 45; Mahir Jalili: French
Setback to Multiparty Arbitration, Mealey’s International Arbitration Report,
February 1992, s. 20; Charles Jarrosson: Journal du Droit International 1992,
s.707; Sigvard Jarvin: Cour de Cassations avgoérande i Dutco-malet
grundkinning i daligt utprickade multipartyfarvatten, JT 1991-92, s. 716; Eric
A. Schwarz: Multi-Party Arbitration and the ICC; In the Wake of Dutco, Journal
of Interantional Arbitration, no 1, 1993, p.5; Christopher Seppala:
International Financial Law Review, Marxh 1993, s. 33.
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Foljande exempel far askadliggéra de nya reglerna. Kiranden
utser en skiljeman eller, om kdrande ar flera, enas om en gemen-
sam skiljeman. Svarandena, som ar flera, enas om en gemensam
skiljeman. Ordforanden utses av skiljedomstolen.

Skulle svarandena inte enas om en gemensam skiljeman, har de
mojlighet att med karanden(a) komma o6verens om en metod for
utseende av skiljemannen.

Om kdrandena och svarandena inte kommer fram till en dylik
metodoverenskommelse, utser skiljedomstolen alla tre skiljeman-
nen och bestammer vem av de tre som skall vara ordférande.

Att skiljedomstolen utser alla tre skiljemdnnen innebar ur den
ensamme karandens synvinkel en inskrankning i partsautonomin;
den skiljeman karanden utsett 1 sin ansokan kommer att ersattas av
en annan.

Parterna kan alltid komma 6verens om en metod for att losa de
problem som uppstar i multiparty-situationer, se artikel 7.6 jamfort
med artikel 10. Om parterna t. ex. faster storre vikt vid ratten att
utse skiljeman an att forfarandet handlaggs som multiparty-forfa-
rande, kan de dela upp forfarandet i flera, vart och ett mellan tva
parter.

7.3 Sammanliggning av mdl

De aldre reglerna inneholl i artikel 13, Appendix II, en bestam-
melse om sammanlidggning av mal, vilka, i nagot modifierad form,
flyttats till artikel 4, punkt 6, 1 de nya reglerna.

Om en part lamnar in en ansokan om skiljeférfarande med avse-
ende pa en redan anhingig tvist mellan samma parter, dger skilje-
domstolen pad parts begiaran sammanligga de tvd malen. Detta ar
endast mojligt om Terms of Reference inte upprattats, eller daref-
ter med skiljenamndens medgivande.

Bestammelsen finns saledes redan i 1975/1988 ars reglemente
och ger ibland upphov till svarigheter och utrymme for taktiska
overvaganden. Sidlunda kan en svarande hindra att kiranden som
vacker flera kdromal och utser olika skiljemdn i varje ansokan
splittrar upp processen i ett antal mal som vart och ett skall bedo-
mas av olika skiljeman. Sett ur karandens synpunkt kan bestimmel-
sen uppfattas som en inskrankning i partsautonomin; ratten att
utse den skiljeman man anser lampligast for varje tvist ar en av
hornstenarna i skiljeforfarandet.

7.4 Klander av skiljeman

De aldre reglerna kdannetecknades av synsattet att ICC:s skiljedom-
stol nar den provar klander av skiljeman inte fattar judiciella beslut
utan endast administrativa. Beslutet att avsatta en skiljeman p. g. a.
jav ar darfor inte enligt det synsattet jamstallt med en ordinarie
domstols beslut. Provning av javsansokningar och avsattning av skil-
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jeman anses istallet som en “administration de la justice”. Darav
har ocksa foljt att en javsansokan kommunicerats med ifragava-
rande skiljeman, de ovriga skiljemannen samt parterna. Dessa har
haft mojlighet att yttra sig till ICC-domstolen. Daremot har den be-
rorda skiljemannens, hans medskiljemans och parternas yttranden
till ICC-domstolen inte kommunicerats med 6vriga skiljeman och
parter. Kommunikationen har sdledes varit ensidig, enbart till ICC-
domstolen som fattat sitt beslut pa grundval av ansokan om jav
(vilken kommunicerats) och kommentarerna (vilka inte kommu-
nicerats).

En dndring har skett harvidlag i de nya reglerna, artikel 11.3, i
vilken det nu foreskrivs att kommentarerna fran den berorde skil-
jemannen, medskiljeman och parterna skall kommuniceras till de
ovriga. Storre transparens uppnas harmed och kanske storre moj-
lighet att na ett objektivt sett riktigt beslut i javsfragan men med
okad risk for att javsprocedurerna kommer att bli mer utdragna
och att omstandigheter kommer fram betraffande overlaggningen
inom skiljenamnden som borde ha stannat dar och inte kommit
till parternas kinnedom. Okade risker for spanningar inom skilje-
namnden kan forutses.

Javsforfarandet ar rent skriftligt men det skulle inte férvana mig
om krav snart kommer att stillas pa ratt till muntlig férhandling in-
for ICC-domstolen; i sa fall skulle ICC-domstolen onekligen narma
sig den roll som ordinarie domstolar har. Ett muntligt forfarande
skulle vara nagot revolutionerande nytt.

7.5 Avsdttning av skiljeman
En nyhet vard att notera finns i artikel 12.1, vari anges att skiljeman
skall ersittas, inte endast som idag da han med skiljedomstolens
goda minne avsagt sig uppdraget eller da skiljedomstolen forklarat
honom javig, utan ocksa da parterna begirt att han skall avsattas.
Bestimmelsen ar ater en forstarkning av parternas ratt i ICC-
proceduren, vilken foranletts av missndje med ensamskiljeman el-
ler ordforande i skiljenamnder. Stadgandet accentuerar betydelsen
av att nationalkommittéerna lagger sig vinn om utseende av kvalifi-
cerade, disponibla och i 6vrigt skickade skiljeman och borde mot-
verka de tendenser till svagerpolitik som man hittar hos nigra na-
tionalkommittéer for vilka utnamnandet till skiljeman ar en gott-
gorelse for utforda tjanster.

7.6 Utseende av ny skiljeman

Viktig ar nyordningen i artikel 12.4. Da en skiljeman av olika an-
ledningar skall ersattas (indisponibilitet, dod, jav) agde enligt tidi-
gare gallande ordning den part som utsett skiljemannen ratt att fo-
resld eftertradare. I de nya reglerna avgor skiljedomstolen om den
rutinen skall foljas eller ej. Detta ar en betydande inskrankning i
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partsautonomin, men motiveras av behovet att kunna stavja illojala
utnamningar av part som onskar fordroja eller eljest sabotera skil-
jeforfarandet.

7.7 Ofullstindig skiljendmnd

Ett annat praktiskt problem som nu fatt sin 16sning i de nya reg-
lerna, se artikel 12.5, ir den situation da en av skiljemannen av
olika anledningar inte langre deltar i skiljenamndens arbete (s. k.
“truncated tribunals”).

I olika situationer ar det nodvandigt att ersatta en skiljeman som
har javats, har dott eller har tratt tillbaka fran sitt uppdrag. For att
undvika svarigheter och drdjsmal ar det emellertid inte alltid 6nsk-
vart att skiljemannen ersatts, eftersom dyrbar tid kommer att ga at
for att utse ersattare och ytterligare lang tid kan atgad for att ta om
skiljeférhandlingarna pa nytt. Det ar sarskilt i slutet av ett skiljefor-
farande som behovet av en regel for dessa fall visat sig stort, i syn-
nerhet sedan skiljendmnden paborjat sina 6verliaggningar till dom
och en av skiljemannen vagrar att antingen delta i 6verlaggning-
arna eller att slutféra dessa. I en situation da en skiljeman upptra-
der pa ett sadant sitt kan han visserligen ersittas, men att utse en
eftertradare leder i sa fall oftast inte till 6nskat resultat, om namli-
gen man kan misstanka att den part som skall utse eftertradare
kommer att utse en skiljeman som kommer att upptrada pa samma
satt som den han ersatt. For att kunna hantera denna typ av situa-
tioner om de uppstar sedan skiljenimnden avslutat férfarandede-
len och skall 6verlagga till dom, har nu ICC-domstolen fatt ritt en-
ligt de nya reglerna att avsatta den skiljeman som inte deltar i skil-
jenamndens arbete och ge de tva aterstiende behorighet att fort-
satta overlaggningen till dom och utfarda skiljedom. ICC-domsto-
lens beslut skall fattas sedan den inbjudit de tva kvarstidende skilje-
mannen och parterna att yttra sig.

Aven om artikel 12.5 i de nya reglerna knappast kommer att till-
lampas ofta ar det, tror man, ett effektivt verktyg for att avhalla illo-
jala skiljeman och parter fran att obstruera féorfarandet och paraly-
sera skiljenamndens arbete.

En annan fraga ar huruvida s. k. truncated tribunals accepteras
enligt rattsordningen pa platsen for skiljeforfarandet och/eller om
deras skiljedom kan angripas dar eller vagras verkstallighet i annat
land. Fragan far besvaras av framtida praxis.®

7.8 Materiell processledning; editionsforeldggande

Artikel 20.5 1 de nya reglerna ger skiljemannen behorighet att ut-
ova en stark processledning i sa matto att skiljemannen kan fore-
lagga parterna att inkomma med ytterligare bevisning.

8 Den nya tyska skiljemannalagen godkanner truncated tribunals, se Zivil-
prozessordnung, § 1039 Absatz 2.
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Bestammelsen motsvarar vad som i praktiken forekommit redan
fore andringen i reglementet; att den nu uttryckligen infors ar sa-
kert nyttigt 1 synnerhet for skiljeman med mindre erfarenhet av
ICCHorfarandet. De far nu stod i reglerna for att ta initiativ och ut-
ova en stark processledning.

Med den nya bestimmelsen torde det vara klart att skiljemannen
kan beordra editionsforelaggande, s. k. discovery, vilket forekom-
mit aven under 1975/1988 ars regler. Det ar en annan sak att
manga skiljeman varit restriktiva med s. k. discovery-order och de
har inte tillatit vad som ibland kallas for “fishing expeditions”, dvs.
vittgaende, generella editionsféreligganden som inte har annat
syfte an att mojliggora for part som saknar bevisning att komma i
besittning av sidan hos motparten. Editionsforeldagganden bor vara
begransade i sin omfattning och de sokta handlingarna beskrivas
av sokanden; atminstone bor handlingarnas natur anges aven om
de inte kan exakt identifieras.

7.9 Sdrskild och slutlig skiljedom

I de nya reglerna har en definition av "skiljedom” tagits in i artikel
2. Skiljedomstolens nuvarande praxis att under forfarandet godta
andra skiljedomar an slutliga blir dirmed sanktionerad.

Daremot ar det inte sagt att det alltid ar onskvart att dela upp
forfarandet i ett flertal partiella skiljedomar, vilket for 6vrigt ocksa
var uppfattningen hos den arbetsgrupp som for nagra ar sedan
granskade problemet.? Limpligt dr enligt min uppfattning nastan
alltid att avgora s. k. prejudiciella fragor som skiljemannens beho-
righet och tillamplig lag i mellandom.

7.10 Rattelse i och tolkning av skiljedom

Artikel 29 i 1998 ars regler innehaller nya bestimmelser som ger
skiljenamnden ratt att pa eget initiativ eller pd begiran av part
foreta rattelser i skiljedomen.

Vidare far skiljenamnden rétt att pa parts begaran tolka sin skil-
jedom nar dess innebord inte ar klar.

En part maste framstdlla begaran i bada dessa avseenden till ICC-
domstolens sekretariat inom 30 dagar fran den dag da skiljedomen
meddelats. Skiljenamnden har darefter att, sedan den inhamtat
parternas yttranden, inom 30 dagar meddela ett korrigerat beslut
eller en tolkning av domen i form av en tilliggsdom vilken skall
granskas och godkdnnas av ICC-domstolen pa vanligt satt.

Bade rattelse- och tolkningsinstituten har ansetts nédvandiga ef-
tersom skiljedomen ar slutlig (det existerar inget hogre instansfor-
farande) och fyller en brist i det aldre reglementet.

9 ICC Working Group on Interim and Partial Awards, final Report i ICC
Bulletin vol. 1, no 1, 1990, s. 26 {.
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7.11 Tillimplig lag

En viktig andring, jamfort med det aldre reglementet, finns i arti-
kel 17.1 i de nya reglerna. Enligt denna bestimmelse kan parterna
avtala att tvist skall avgoras enligt de “rules of law” som parterna
valt. Om avtalet inte innehdller nagon bestimmelse om lagval ager
skiljenamnden ratt att tillampa de "rules of law” som skiljenamn-
den anser vara tillampliga.

Denna nya bestimmelse dar en paminnelse om det spektrum av
regler som star till parters och skiljendmnds forfogande da det
galler att bestamma tillampliga regler for att l6sa en tvist. I prakti-
ken ar parternas lagval redan idag (trots det aldre reglementets ly-
delse som kraver att "the law” fastlaggs) icke begransat till en na-
tionell lag utan parter och skiljeman tillimpar redan — med skil-
jedomstolens goda minne — mdnga andra normer sasom Lex
Mercatoria, Internationellt Erkdnda Principer féor Handel, Grund-
laggande Begrepp Gemensamma for flera Rattssystem, "le Tronc
Commun”, Unidroit’s Principles of International Commercial Con-
tracts, konventioner pa handelsrittens omrade, sisom CISG,
m. m.!?

UNCITRAL’s modellag 1985 innehaller begreppet “rules of law”,
men ger endast parterna ratt att tillgripa anvandning av sidana
rattsnormer, medan skiljemannen, om det ar de som skall besluta
om tillimplig lag, har en mer begransad valmdgjlighet; de maste
tillampa den lag som tillampliga kollisionsnormer utpekar.!! De
nya ICC-reglerna gar saledes langre dn modellagen da den ger skil-
jemannen samma ratt som parterna.

For parter som icke onskar tillampning av andra normer an en
nationell lag star det 6ppet att i avtalet bestimma tillamplig lag. Fi-
ender till Lex Mercatoria och andra liknande system behover sale-
des inte sky de nya reglerna av den anledningen. Manga skiljeman
ar for ovrigt inte anhangare till vare sig Lex Mercatoria eller andra
regler med mer eller mindre fasta konturer.

Nyheten i artikel 17.1 stannar emellertid inte vid den nya defini-
tionen av den materiella lagen. Det nya reglementet har gjort rent
hus med lagvalsregeln i det gamla reglementet, artikel 13.3, vilken
foreskrev att skiljemannen skulle tillampa den lagvalsregel som han
ansag tillamplig for att bestimma den materiella lagen.

Med 1980 ars Romkonvention om tillimplig lag fick den s. k.
“closest connection”-testen en allt storre betydelse som lag-
valsnorm. Den regeln har sa smaningom, atminstone i internatio-
nella skiljeforfaranden, kommit att ersattas av vad som kallas den

10" Se exempel pa mangfalden inom detta omrade i de ICC-domar som aterges
i samlingsvolymerna ”Collection of ICC Arbitral Awards” / "Recueil des
sentences arbitrales CCI” 1974-1985 under redaktion av Sigvard Jarvin och Yves
Derains och d:o 1991-1995 under redaktion av Yves Derains, Jean-Jacques
Arnaldez och Dominique Hascher, ICC Publishing S.A och Kluwer.

I UNCITRAL’s modellag, artikel 28.
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direkta vigen ("la voie directe”), en lagvalsregel som aterfinns i
den franska rattegangsbalken, artikel 1496 i Nouveau Code de Pro-
cédure Civile. Enligt den franska bestammelsen kravs ingen sar-
skild lagvalsregel for att hitta den tillampliga, materiella lagen; den
senare valjs pa direkt vig genom att skiljemannen uppstiller de
anknytningsfakta han finner relevanta. Denna l6sning har fatt sin
plats i andra skiljereglementen sasom i artikel 28.1 i American Ar-
bitration Association, Internationella Reglerna, London Court of
International Arbitration, artikel 13.1.a, i World Intellectual Pro-
perty Organization’s skiljedomsregler. 1998 ars ICC-regler innehal-
ler inget krav pa att skiljemdnnen skall tillampa en lagvalsregel for
att bestimma den tillimpliga, materiella lagen; de kan anvanda sig
av “closest connection”™testen eller soka kontraktsféorhallandets
tyngdpunkt eller platsen for den mest karakteristiska prestationen
eller en kombination av dessa regler for att ga direkt pa en materi-
ell rattsnorm.

7.12 Kvarstads- och sikershetsdtgdrder

Artikel 23.1 i 1998 ars reglemente ger skiljenimnden ratt att
beordra kvarstadsatgarder, dir skiljemannen si finner lampligt
mot stallande av sakerhet. Nagon liknande uttrycklig bestammelse
fanns inte i det tidigare reglementet fastin 4 andra sidan ingenting
forbjod en skiljeman att beordra sadana atgarder.

UNCITRAL’s modellag har i sin artikel 17 bestimmelser om sa-
kerhetsitgarder och man kan konstatera att utvecklingen i varlden
i 6kande utstrackning tillerkanner skiljemdannen befogenheter pa
detta omrade. Langt ifrdn alla linder gor det dock, varfor skilje-
mannens beslut enligt de nya reglerna kan bli omojliga att verk-
stalla.

Inforandet av ratt for skiljemannen att besluta om kvarstads- och
sakerhetsitgarder kan ses som en foljd av ett omtalat rattsfall, the
Ken-Ren case.!? I Ken-Ren-malet, ett ICC-mal som dgde rum i
London, beslot Englands hogsta domstol, the House of Lords, att
engelska domstolar hade behorighet att alagga karanden i ett ICC-
skiljemal som dgde rum i England skyldighet att stilla sikerhet for
svarandens rattegangskostnader for det fall kirandens talan skulle
ogillas eller avvisas. Detta beslut ledde till stark kritik eftersom be-
slutet 6ppnade dorren for engelska domstolar att intervenera i skil-
jeforfaranden i England med risk fér komplikationer och drojsmal
i skiljeforfarandet. Den nya engelska skiljelagen 1996 har tagit bort
effekten av overhusbeslutet eftersom engelska domstolar i fortsatt-

12 Coppee-Lavalin S.A/N.V vs. Ken-Ren Chemicals & Fertilizers Ltd and Voest-
Alpine vs. Ken-Ren Chemicals & Fertilizers Ltd, House of Lords, May 5, 1994,
Yearbook Commercial Arbitration, Vol. XX, 1995, p. 223, Revue de I’Arbitrage
1995, s. 513.
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ningen inte har behorighet att fatta beslut om sakerhet for ratte-
gangsskostnader betraffande skiljemal som dger rum i England.!?

7.13 Affdrshemligheter

En annan nyhet i de nya reglerna ar skiljemans ratt att vidta atgar-
der for att skydda affarshemligheter och hemlig information, se ar-
tikel 20.7. Sadana nya befogenheter idr dgnade att kunna lésa par-
ternas behov av sekretess i processen.!*

7.14 Forverkande av rdtt att klaga pa fel under forfarandet
En helt ny bestimmelse finns i artikel 33 som pa engelska fatt
rubriken "Waiver” och har foljande lydelse:

"A party which proceeds with the arbitration without raising its
objection to a failure to comply with any provision of these Rules,
or of any other rules applicable to the proceedings, any direction
given by the Arbitral Tribunal, or any requirement under the arbi-
tration agreement relating to the constitution of the Arbitral Tri-
bunal, or to the conduct of the proceedings, shall be deemed to
have waived its right to object.”

En bestammelse av liknande innebord finns i de flesta andra mo-
derna skiljereglementen, t. ex. Stockholmsinstitutets, WIPO, Lon-
donreglerna m. fl. Bestimmelsen foranleds av intresset av att part
som anser att fel begas under foérfarandet omedelbart skall gora
anmdilan harom for att begangna fel omedelbart skall kunna rattas
till. Darigenom undviker man ocksa risken for spekulation som be-
star i att part avvaktar till dess malet avgjorts for att da dberopa ett
procedurfel som argument for att fa skiljedomen undanréjd, om
resultatet inte uppfyller partens 6nskemal.

Noteras bor att overtradelse av lag inte behéver aberopas, endast
overtradelser av ICC-reglerna, andra tillaimpliga procedurregler,
foreskrifter fran skiljenimnden eller krav som harleds fran skiljeav-
talet.

7.15 Ansvarsfriskrivning

1998 ars reglemente innehaller slutligen en — mycket kontroversi-
ell — artikel 34 som friskriver skiljenamnden, ICC-domstolen, dess
sekretariat och ICC:s nationalkommittéer fran ansvar for atgarder
och underlatenheter i samband med skiljeférfarandet. Artikel 34
diskuterades livligt under forarbetena till 1998 ars nya regler; ar-
betsgruppen och skiljedomstolen var emot en friskrivningsklausul.
Emellertid beslutade radet vid moétet i Shanghai att en sadan be-
stammelse skulle inforas for att skydda organisationen och skilje-

13" Artiklarna 42, 43, 44 och 45, the English Arbitration Act 1996.
14 Sigvard Jarvin: Sekretess i svenska och internationella skiljeforfaranden, JT
1996-97, s. 149.
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mannen fran ansvarstalan. Stamningar mot enskilda skiljeman och
mot skiljedomsinstitutioner blir allt vanligare, inte enbart i USA
utan aven i Europa, se vidare nedan.

Ansvarsfriskrivningen kan, enligt min mening, knappast tillam-
pas om den skulle strida mot tvingande tillamplig lagstiftning och 1
synnerhet inte vid dolus fran skiljemannens sida; ndgon sadan be-
gransning finns emellertid inte i texten och de nya reglerna skiljer
sig harvidlag fran andra, nyligen modifierade reglementen.!®

For att bedoma vilket ansvar som kan goras gallande mot skilje-
domsinstitution och skiljeman ar det nddvandigt att analysera ratts-
forhallandet mellan institution, skiljenamnd och parter, se vidare
under nasta avsnitt med redogorelse for rattspraxis.

Mellan institutionen och parterna bestar ett avtal som kommer
till stind genom att skiljedomsinstitutionens o6ppna anbud
(marknadsforingen av skiljedomsreglementet och sina tjanster) ac-
cepteras av parterna da de i sitt affarsavtal avtalar om skiljeforfa-
rande. Deras accept blir inte synlig for skiljedomsinstitutionen for-
ran i det 6gonblick da en parterna lamnar in ansékan om skiljefor-
farande. Sa snart skiljedomsinstitutionen satter igang forfarandet
har den bekraftat att avtal ingatts pa dess reglementes villkor. Avta-
let ar ett massavtal ("contrat d’adhésion”).

Enligt franskt synsitt ar rattsférhallandet mellan skiljemdnnen
och institutionen ett ombudsférhallande; parterna uppdrar at insti-
tutionerna att utfora vissa rattshandlingar som parterna sjalva an-
nars skulle ha utfort. Avtalsférhallandet ar samtidigt ett uppdrags-
avtal eftersom institutionen enligt sitt reglemente ar forpliktad att
vidta vissa materiella och immateriella atgarder, sisom att utse
skiljeman, kommunicera handlingar, 6vervaka tidsfrister, granska
forslag till dom (ICC-Ao6rfarande), delge skiljedom etc.

Att institutionen har ett kontraktuellt ansvar med avseende pa
de prestationer den skall utfora enligt sitt reglemente, ar enligt
min uppfattning klart. Men inte nog darmed, tankbart ar att
skiljedomsinstitutionen aven kan hallas ansvarig for fel begiangna
av skiljemannen om institutionen forfarit culpost vid valet av
skiljeman.

8. Ansvarstalan mot ICC vid nationell domstol
ICC:s skiljedomstol har under senare ar fatt svara i domstol i ett
flertal mal dar dess ansvar ifragasatts.

En grupp mal avser skiljedomstolens avgéranden av huruvida gil-
tigt skiljeavtal foreligger eller inte, dvs. dess egen kompetens att
administrera ett forfarande. Enligt ICC-reglementet skall domsto-
len visa en ans6kan om skiljeforfarande ifran sig om, som det heter
i reglementet, prima facie det inte finns nagot giltigt skiljeavtal

15 Se t. ex. London Court of International Arbitration, American Arbitration
Association, World Intellectual Property Organization.
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mellan parterna eller detta inte utpekar ICC. Om daremot skilje-
domstolen finner att det prima facie foreligger ett giltigt skiljeavtal
skall den pabdrja ett skiljeforfarande men det star da parterna fritt
att vid behorig nationell domstol begara ett definitivt avgorande
huruvida skiljeavtal foreligger eller inte.

I malet Japan Time c. Kienzle France et Internationella Han-
delskammaren gillde fragan om skiljedomstolen fick ta upp ett
mal som inte hade internationell  karaktir.  Paris’
appellationsdomstol ogillade 1 beslut den 11 juli 1980 Japan Times
talan eftersom skiljeklausulen otvetydigt utpekade ICC som
behorig institution.!®

I malet Cekobanka c. CCI var férhallandet det motsatta. ICC’s
skiljedomstol hade funnit prima facie att nagot giltigt skiljeavtal
inte foreldg mellan Cekobanka och en libanesisk bank i en tvist ro-
rande en remburs och hade darfor inte tagit upp Cekobankas an-
sokan om skiljeférfarande. Cekobanka fann skiljedomstolens avgo-
rande “lagstridigt” och yrkade vid domstol att ICC skulle forpliktas
satta igang ett skiljeforfarande mellan parterna. I dom den 8 okto-
ber 1986 beslot Tribunal de Grande Instance, Paris, att ogilla talan
da den inte fann att ICC:s skiljedomstol brutit mot atagandet den
har enligt sitt reglemente att prova om skiljeavtal foreligger, prima
facie. Tribunal de Grande Instance klargjorde likval i sitt avgo-
rande att skiljedomsinstitutionen har ett kontraktsféorhallande till
de parter som ansOker om skiljeférfarande enligt dess reglemente:

"Du fait de la saisie, par Cekobanka, de la Cour d’arbitrage de la
CCI selon les formalités prescrites par le Reglement de celle-ci qui
a accepté d’examiner la demande, ce sont créés entre elles des li-
ens contractuels comprenant notamment, a la charge de la CCI,
I'obligation...”7

Angrepp pa skiljedomsinstitutionerna férekommer dven under pa-
stiende att de begatt fel vid utseende av skiljeman. I malet Répu-
blique Arabe d’Egypte c. Westland Helicopters Ltd. et La Cour
d’arbitrage de la CCI pastod Egypten att skiljedomstolens utseende
av en skiljeman var att likstilla med en skiljedom och att beslutet
darmed kunde klandras vid schweizisk kantonaldomstol med st6d
av konkordatet, artikel 33. Schweiz’ hogsta domstol ogillade och
yttrade att ICC:s skiljedomstols utseende av skiljeman inte kan lik-
stallas med en skiljedom och darfor inte bli féremal for klanderta-
lan enligt artikel 36 i konkordatet.!8

Da det galler klander av skiljeman fick ICC:s skiljedomstol svara
infor domstol i Paris pa en ansokan av det syriska foretaget Raffine-

16 Malet kort atergivet i Revue de I’Arbitrage 1987, no 3, s. 232.

17 Citerat frin Philippe Fouchard: Les institutions permanentes d’arbitrage
devant le juge étatique, Revue de I’Arbitrage 1987, s. 248, 249.

18 Bulletin de I'Association Suisse de I’Arbitrage 1985, s. 141.
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rie de Pétrole d’Homs et de Banias som begarde undanrojande av
ICC-domstolens beslut att avsitta en skiljeman som klandrats. Raf-
finaderiet pastod att ICC-domstolens beslut hade judiciell karaktar
och inte var begransat till ICC’s pastddda rent administrativa roll.
ICC-domstolen borde déarfér ha forfarit med javsarendet sisom en
nationell domstol skulle ha forfarit, dvs. ha kommunicerat alla ytt-
randen och latit parterna och berorda skiljemdn f4 komma infor
domstolen och forklara sig. ICC-domstolen invande att dess roll ar
begransad till att organisera och overvaka skiljeforfarandet och att
Raffinerie de Pétrole d’Homs et de Banias’ talan var ett satt att
skapa ett nytt rattsmedel som inte existerade vare sig enligt lag
eller avtal. Parisdomstolen ogillade i dom den 28 mars 1984
raffineriets talan eftersom den fann att ICC-domstolen foljt den
procedur vid javsforfaranden som finns angiven 1 dess
reglemente.!?

Paris’ appellationsdomstol hade i en liknande affir nagra mana-
der tidigare kommit till samma slutsats i malet Société Opinter
France c. Dacomex, dvs. att ICC:s skiljedomstols roll inte ar judici-
ell utan administrativ.?’

ICC:s skiljedomstol har aven angripits vid domstol for sina beslut
att forlanga tidsfristen for meddelande av skiljedom i flera mal. I
malen Appareil Dragon och Société Techni Import Professionnel
fann Paris’ appellationsdomstol att ICC:s skiljedomstols
verksamhet inte var judiciell och att dess administrativa beslut
avseende forlangning av frister for meddelande av skiljedom darfor
inte beh6vde motiveras.?! Till en liknande slutsats kom i Schweiz
appellationsdomstolen i kantonen Basel den 2 januari 1984 i malet
Bolaget K (Tyskland) mot bolagen M (Frankrike) och G
(Arabemiraten).??

ICC:s ansvar for sin skiljedomsverksamhet har anyo nyligen pro-
vats i fransk domstol i malet Cubic Defense System c. Chambre de
Commerce Internationale.? Malet avgjordes den 21 maj 1997 av
Tribunal de Grande Instance, Paris, men har annu inte vunnit laga
kraft eftersom utgiangen overklagats till appellationsdomstolen.

Bakgrunden till detta mal var ett kontrakt fran 1987 mellan Cu-
bic International Sales Corporation, sedermera eftertratt av Cubic
Defense System Inc., och den iranska regeringen avseende forsalj-
ning och leverans av traningsprogram for stridsflygare. Sedan den
iranska regeringen 1991 inlett ett skiljeforfarande mot Cubic och
skiljeforfarandet pagatt ett par ar stimde Cubic i januari 1997 ICC
till domstol i Paris med yrkande i forsta hand att domstolen skulle
forklara det avtalsrattsliga forhallandet mellan Cubic och ICC ha
19 Malet atergivet och diskuterat i Revue de I’Arbitrage 1985, s. 141.

20 Revue de I’Arbitrage 1986, s. 87.

Revue de I’Arbitrage 1987, s. 237.

21
22 Bulletin de I’Association Suisse de I’Arbitrage 1985, p. 19.
23 Atergivet i Revue de I’Arbitrage 1997, s. 417.
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upphort och alagga ICC forpliktelse att till Cubic atergalda US$
185 000 och betala ett skadestand om US$ 1 815 975. I andra hand
yrkade Cubic att domstolen skulle forklara att ICC inte utfort va-
sentliga avtalsforpliktelser och pa den grunden héva avtalet och
utdoma skadestand. I tredje hand yrkade Cubic att avtalet skulle
forklaras ha upphort med skadestandsskyldighet for ICC och slut-
ligen i fjairde hand att ICC inte uppfyllt sina prekontraktuella ata-
ganden.

Cubic dberopade olika grunder till stdd for sin talan. Den forsta
var att ICC-domstolen da den delgav Cubic iranska regeringens an-
sokan om skiljeforfarande inte papekat for Cubic att Cubic hade
mojlighet att vagra inlata sig pa skiljeférfarande; ICC:s brev gav
istallet intryck av att Cubic var tvunget att acceptera forfarandet. Pa
detta svarade Parisdomstolen att ICC:s brev till parterna inte alls
var utformat pa ett sidant satt att Cubic maste uppfatta det som att
deltagande i skiljeforfarandet var tvingande, att Cubic val underrat-
tats om sina rattigheter och skyldigheter eftersom ICC-reglementet
bifogats ICC:s brev till Cubic, att Cubic assisterats av en erfaren ad-
vokat, att Cubic sjalvt i reglementet som bifogats kunnat konstatera
att artikel 7 kraver existensen av ett skiljeavtal prima facie men att
Cubic inlatit sig pa processen genom att i forsta hand begira en
forlangning av den tid inom vilken Cubic skulle utse sin skiljeman.
Parisdomstolen konstaterade darefter att Cubic under fyra ar frivil-
ligt deltagit i ett skiljeférfarande utan att goéra invandningar om
ICC:s behorighet.

Cubic hade vidare angivit som grund att ICC inte vidtagit atgar-
der for att forkorta forfarandets langd, att ICC-domstolen inte kon-
trollerat ett av skiljemannens beslut under processen och att ICC-
domstolen vagrat byta ut en skiljeman vilket Cubic 1995 begart.
Nar det géllde tidsatgangen konstaterade Parisdomstolen att skilje-
forfarandet tagit lang tid inte p. g. a. skiljedomstolens atgarder el-
ler underlatenhet utan darfor att parterna tagit lang tid pa sig vid
utseende av skiljeman och begart forlangda frister for att uttala sig
om motpartens skiljeman. Att ICC-skiljedomstolen sedan 1994
meddelat tio forlangningar av tiden for meddelande av skiljedom
innebdr inte att skiljedomstolen Overtratt reglementet eller brutit
mot sitt kontraktuella ansvar att tillférsakra en snabb procedur.
Langt ifran att ha varit automatiska férlangningar eller att ha till-
kommit darfor att skiljedomstolen visade ointresse for malet var
skiljedomstolens forlangningar konsekvensen av procedurbeslut
som skiljemdnnen tagit p. g. a. att malet var komplicerat och néd-
vandiggjorde uppdelning av processen i flera olika steg, var och en
med sin omgang av skriftliga inlagor. ICC-domstolen hade darfor
handlat enligt sitt reglemente och forlangt frister da den ansett
detta nodvandigt (artikel 18, dldre reglerna).
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Nar det sedan gallde ICC-domstolens pastadda vagran att om-
prova ett skiljemdnnens beslut anforde Parisdomstolen foljande.
Skiljemannen hade fattat ett beslut under forfarandet som de be-
tecknat som “provisoire” for senare bekraftelse i skiljedom. Detta
beslut, som fattats av skiljenamndens majoritet, hade angripits av
Cubic som begart att de tva skiljemannen som befann sig i majori-
tet skulle bytas ut. Sedan skiljedomstolen vagrat inleda ett utbytes-
forfarande av skiljemannen skrev Cubic till skiljedomstolen och
begarde att skiljedomstolen skulle kontrollera och gora en 6versyn
av skiljemannens procedurbeslut vilket enligt Cubics uppfattning i
sjalva verket var en deldom och darfor borde ges formen av skilje-
dom sd att den kunde granskas av skiljedomstolen enligt reglemen-
tet, artikel 21, for att darefter kunna angripas genom klander. Pa-
risdomstolen f6ljde inte detta resonemang och anforde att ICC:s
skiljedomstol inte brustit i sina ataganden genom att vigra under-
sOka skiljemannens procedurbeslut. Parisdomstolen fann, och det
forganar understrykas, att ICC:s skiljedomstol inte har behorighet
att ersatta skiljemannens bedémning av sitt procedurbeslut med en
egen bedémning; nagon sadan befogenhet har inte skiljedomsto-
len enligt sitt reglemente.

Parisdomstolen avslutade med ett allmant uttalande av innebord
att den inte kunde tillmo6tesga Cubics begaran om att hava avtals-
forhallandet mellan Cubic och ICC eftersom det skulle innebdra
att skiljeférfarandet inte kunde fortsiatta och darfor sta i direkt
motsatsforhallande till principen att statliga domstolar skall avhélla
sig fran varje inblandning i skiljeférfarandet till dess det avslutats.

De ovan anforda rattsfallen utvisar enligt min uppfattning att
atminstone den kontinentaleuropeiska bedémningen ar att bade
skiljeman och institutioner har ett ansvar for sina handlingar som
kan goras gallande och att de inte dtnjuter nagon automatisk im-
munitet. Eftersom deras forhallande till parterna ar kontraktsratts-
ligt far man anta att begransningar i det kontraktsrattsliga ansvaret
ar mojliga att gora; var gransen harfor gar blir emellertid en fraga
som senare rattspraxis far besvara sedan 1998 ars regler tratt i kraft
och artikel 34 kunnat provas av domstol.

9. Skiljedomstolens sammantriadesformer — pleni- och kommitté-
sammansittning

ICCreglementet bestar av sjalva reglementet plus tre stycken s. k.
appendix.

Appendix I beskriver vad skiljedomstolen ar och hur den ar sam-
mansatt, dess befogenhet och omrostningsbestimmelser.

Appendix II utgors av de s. k. interna reglerna. I de gamla reg-
lerna, appendix II, artikel 11, angavs att skiljedomstolen kan
sammantrada forutom i plenarsammansattning, vilket innebar att
minst sex ledamoter ar narvarande, 1 s. k. kommittésammansatt-
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ning varvid skiljedomstolen bestar av ordférande eller vice ordfo-
rande plus tvd ledamoter. Denna bestimmelse har behallits i de
nya reglerna, appendix II, artikel 4, men kommittésammansatt-
ningen kan i fortsattningen fa storre befogenheter an vad som tidi-
gare varit fallet. Enligt de nya reglerna, artikel 4.5, bestammer
namligen skiljedomstolen i sin ordinarie sammansattning vilka
uppgifter som kan uppdras at kommittésammansattningen. Det
finns i de nya reglerna inga restriktioner for vilka befogenheter
som kan tilldelas en kommitté. Detta utgdr en stor nyhet jamfort
med vad som hittills gallt eftersom kommittéer inte kunnat ta upp
fragor om avsittning och klander av skiljeman och godkinnande
av skiljedomar (med undantag for skiljedomar som meddelats se-
dan parterna traffat forlikning).

Den storre flexibilitet som aterfinns i de nya reglerna kommer
sakert att bli nyttig for att kunna anpassa skiljedomstolens verk-
samhet till 6kande krav pa snabb handliggning och for att klara
toppbelastningar. Hittills har t. ex. forslag till skiljedomar endast
kunnat tas upp vid det plenarsammantrade som dger rum den
tredje veckan varje mdnad. Endast om godkiannande av en
skiljedom varit av bradskande natur har skiljedomen kunnat
godkiannas utan att invanta nasta plenarsammantrade namligen
genom att skiljedomstolens president godkant skiljedomen, vilket
endast sker undantagsvis.?* Det kan emellertid vara besviarande for
domstolens president att ensam godkanna ett forslag till skiljedom
och de nya reglerna ger siledes mojlighet att sammankalla en
kommitté for godkdnnande av skiljedom om saken bradskar eller
anhopning sker av skiljedomar som skall godkannas.

24 Sidana fall har kunnat intriffa da fristen for meddelande av skiljedom ar en
absolut frist enligt tvingande lag pa orten for skiljeforfarandet d&ven om ICC:s
skiljereglemente ger skiljedomstolen ratt att forlanga tvisten. Skiljedomstolen
har i sddana fall inte tagit nagra risker utan hanskjutit sent inkomna forslag till
skiljedom till presidenten for godkidnnande om nasta plenarsammantrade inte
kunnat invantas.



