Nyheter fran Europadomstolen —
andra kvartalet 1993

Av justitieradet HaNs DANELIUS

Europadomstolen for de manskliga rattigheterna (i det foljande
kallad “Europadomstolen”) har under andra kvartalet 1998
meddelat foljande domar:!

1. Estima Jorge mot Portugal (dom 21.4.1998)

Enligt ett avtal som ingicks infér en notarie lanade klaganden
Amélia Estima Jorge och en annan person ut ett penningbelopp
till makarna O. mot pantsiakerhet i en fastighet. Eftersom makarna
O. inte fullgjorde sina skyldigheter enligt avtalet, vackte langivarna
1 november 1981 talan vid domstol i Lissabon med yrkande att
pantsikerheten skulle tas i ansprak. Sedan makarna O. trots
uppmaning fran denna domstol inte betalat sin skuld, vinde sig
domstolen 1 Lissabon till en domstol 1 Cascais, inom vars
jurisdiktionsomrade fastigheten var beldgen, med en begiran om
att fastigheten skulle utmatas. Utmatning skedde i februari 1983.

Amélia Estima Jorge begarde harefter att fastigheten skulle for-
saljas exekutivt. En exekutiv auktion holls i mars 1985 men ogiltig-
forklarades genom domstolsbeslut i maj 1985 pa begaran av en
annan borgenar. Detta beslut 6verklagades av den som ropat in fas-
tigheten pa auktionen, men hans talan ogillades i oktober 1988. I
januari 1989 6verfordes malet till domstolen i Lissabon.

En ny auktion utsattes att aga rum i1 maj 1989. Emellertid fick
Amélia Estima Jorge kinnedom om att fastigheten hade salts redan
i februari 1989 pa begiran av skattemyndigheterna pa grund av
obetalda skatter. Hon begirde dd utmatning av en del av kope-
summan. Detta ledde till ett langvarigt rattsligt forfarande. I janu-
ari 1993 beslots slutligen om utmatning for hennes rakning av det
overskott som uppkommit vid forsaljningen, varefter hon 1 novem-
ber 1994 erholl en viss summa pengar.

Ameélia Estima Jorge klagade over att kravet i artikel 6:1 1 Europa-
konventionen om de manskliga rattigheterna (i det foljande kallad
"konventionen”) pa ett avgorande inom skalig tid inte hade respek-
terats. Portugisiska regeringen invande att artikel 6:1 inte var till-
lamplig, eftersom det var frdga om ett indrivningsférfarande som

! Tidigare kvartalsoversikter har varit inforda i SvJT 1995 s. 532 ff., 602 ff. och
764 ff., 1996 s. 71 {f., 368 ff. och 773 ff., 1997 s. 42 ff., 378 ff., 553 ff. och 756 ff.
samt 1998 s. 16 ff. och 357 ff.
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inte syftade till att avgora en tvist om Amélia Estima Jorges civila
rattigheter.

Europadomstolen framholl, under hanvisning till tidigare praxis
(se bl. a. fallen Martins Moreira mot Portugal, SvJT 1991 s. 298,
Silva Pontes mot Portugal, dom 23.3.1994, Zappia mot Italien, SvJT
1996 s. 787 f., Hornsby mot Grekland, SvJT 1997 s. 391 f., och
Robins mot Storbritannien, SvJT 1997 s. 768 f.), att verkstéllighet
av en dom ar att anse som en del av det forfarande som omfattas av
artikel 6. I detta fall var det visserligen fraga om verkstallighet inte
av en dom utan av en exigibel notariatshandling, men detta hind-
rade inte att indrivningsforfarandet var avgorande for att Amélia
Estima Jorges rattigheter skulle fa praktisk effekt. Artikel 6:1 var
darfor tllamplig.

Nar det gallde indrivningsforfarandets laingd hade det enligt
Europadomstolens mening féorekommit en rad drojsmal, for vilka
myndigheterna var ansvariga, och den totala tidslangden om 13 ar
var inte forenlig med artikel 6:1.

2. Daud mot Portugal (dom 21.4.1998)

Klaganden Daud, som var argentinsk medborgare, arresterades vid
sin ankomst till Lissabon pd grund av att han innehade falskt pass
och medforde kokain.

Under féorundersokningen i Portugal forordnades en offentlig
forsvarare for Daud. Forsvararen var emellertid helt passiv och
hade inte nagon kontakt med Daud. Denne fann sig darfor foran-
laten att utan juridiskt bitride inge framstillningar om att han
skulle forsattas pa fri fot och om att domstolsforfarandet skulle
inledas. Den senare framstillningen avvisades darfor att den var
avfattad pa spanska och inte pa portugisiska. Aven en begiran av
Daud att viss ytterligare utredning skulle goras och att han skulle fa
tillfalle att sammantraffa med sin forsvarare lamnades utan avse-
ende av samma skil. Efter ndgon tid begarde den offentlige forsva-
raren sitt entledigande pa grund av sjukdom. Domstolen utsidg en
ny offentlig forsvarare for Daud, men detta skedde forst nagra
dagar innan rattegangen mot honom skulle inledas.

Daud domdes darefter till nio ars fangelse, och han 6verklagade
denna dom till Hogsta domstolen. Han anférde genom sin offent-
lige forsvarare som skal for overklagandet vissa processuella brister
i handlaggningen samt en felaktig tillampning av straffprocessla-
gen. Hogsta domstolen avvisade o6verklagandet pa grund av att
skilen for overklagandet inte hade varit tillrackligt precisa, efter-
som de inte hade innehdllit uppgift om de lagbestimmelser som
skulle ha overtritts eller om det sitt pa vilket dessa bestimmelser
enligt Dauds mening borde ha tolkats eller tillampats.
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Infor Europadomstolen klagade Daud over brott mot artikel 6
punkterna 1 (ratt till en rattvis rattegang) och 3:c) (ratt till en for-
svarare) i konventionen, bestaende i att hans forsvar varit bristfal-
ligt till f6]jd av hans offentlige forsvarares forsumlighet.

Europadomstolen framholl att det sitt pa vilket en forsvarare
skoter sitt uppdrag i allmdanhet ar en angelagenhet mellan forsva-
raren och den tilltalade och att myndigheterna har anledning att
ingripa endast om brister i forsvararens satt att utfora sitt uppdrag
antingen ar uppenbara eller sarskilt bringas till myndigheternas
kannedom.

I forevarande fall hade den forste offentlige forsvararen inte vid-
tagit ndgra atgarder alls for att bista Daud. Den andre forsvararen
hade inte fatt tillracklig tid for att lasa in malet, eventuellt besoka
sin klient i fangelset och forbereda hans forsvar. Hogsta domstolen
hade inte botat bristerna, eftersom 6verklagandet hade avvisats pa
grund av otillracklig presentation av grunderna. Daud hade siledes
inte haft férmanen av ett praktiskt och effektivt férsvar pa sitt som
kravdes enligt artikel 6:3:c).

Fragan var d4 om myndigheterna hade haft anledning att in-
gripa. I detta hanseende konstaterade Europadomstolen att Dauds
egen begaran om att domstolsforfarandet skulle inledas hade
avvisats huvudsakligen darfor att den varit avfattad pa spanska. En
senare begaran om viss ytterligare utredning hade lamnats utan
avseende av samma skal. En begaran om ett samtal med den forste
offentlige forsvararen, som annu inte hade tagit kontakt med
Daud, hade ocksd lamnats obeaktad, eftersom den varit skriven pa
ett fraimmande sprdk. Denna begiaran hade emellertid bort ge
domstolen anledning att klarlagga hur forsvararen egentligen
skotte sitt uppdrag. Dessutom borde domstolen ha insett att den
andre forsvararen fatt for kort tid till sitt forfogande for att lagga
upp forsvaret och darfoér eventuellt ha uppskjutit rattegangen.

Sammanfattningsvis fann Europadomstolen att Dauds ratt enligt
artikel 6 punkterna 1 och 3:c) hade krankts.

3. Richard mot Frankrike (dom 22.4.1998)

4. Pailot mot Frankrike (dom 22.4.1998)

5. Henra mot Frankrike (dom 29.4.1998)

6. Leterme mot Frankrike (dom 29.4.1998)

Samtliga dessa mal avsag personer som genom blodtransfusioner
hade smittats med HIV-virus och som med anledning harav vackt
skadestandstalan mot franska staten vid forvaltningsdomstol. Tidi-
gare klagomal till Europakommissionen for de manskliga rattig-
heterna over att deras skadestiandsyrkanden i strid med artikel 6:1 i
konventionen inte hade provats inom skalig tid hade lett till for-
likningar, som faststillts av kommissionen. Enligt dessa forlik-
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ningar hade franska staten atagit sig att betala vissa penningbelopp
till klagandena samtidigt som dessa avstatt fran att framfora ytterli-
gare krav mot staten.

Sedan forlikningarna ingatts, fortsatte emellertid forfarandena
vid de franska domstolarna under avsevard tid, och de nu aktuella
malen vid Europadomstolen avsag klagomal over att klagandenas
ansprak inte heller efter férlikningarna hade avgjorts inom skalig
tid. Franska regeringen invande att klagandena genom forlikning-
arna hade avstatt fran ytterligare ansprak och att deras nya klago-
mal darfor inte kunde provas.

Europadomstolen fann att klagandena genom forlikningarna
avstatt fran krav endast med avseende pa tiden fram till dess forlik-
ningarna ingicks men inte i friga om senare férfaranden. Domsto-
len var darfor oforhindrad att prova om tidslangden av forfaran-
dena efter forlikningarna varit skalig eller inte.

I fallet Richard hade forlikning ingatts i januari 1996, och malet
var fortfarande anhdngigt vid den administrativa appellationsdom-
stolen, cour administrative d'appel, 1 Paris, nir Europadomstolen
avgjorde malet i april 1998. I fallet Pailot hade forlikning ingatts i
juni 1995, och mailet avgjordes slutligen av Conseil d'Etat i april
1997. I fallet Henra hade forlikning ingatts i november 1995, och
malet var alljamt anhangigt vid den administrativa appellations-
domstolen i Paris vid tiden for Europadomstolens avgorande 1 april
1998. I fallet Leterme hade forlikning ingétts i september 1995,
och dven detta mal var anhangigt vid samma appellationsdomstol
nar Europadomstolen avgjorde malet i april 1998.

Enligt Europadomstolens mening var tidslangden efter forlik-
ningarna inte skalig i ndgot av de fyra fallen, framfo6r allt med han-
syn till klagandenas hélsotillstaind och den stora betydelse som
malen hade for dem. Det forelag saledes i de fyra fallen brott mot
artikel 6:1.

Malet foljer den praxis som Europadomstolen utvecklat i en rad
avgoranden rorande tidslangden for processer om skadestand till
HIV-smittade personer (fallen X mot Frankrike, SvJT 1994 s. 361,
Vallée mot Frankrike, dom 26.4.1994, Karakaya mot Frankrike,
dom 26.8.1994, och A m. fl. mot Danmark, SvJT 1996 s. 369 £.).

7. S.R. mot Italien (dom 23.4.1998)

Klaganden S.R. var en pensionerad statstjansteman, som i juli 1988
vackte talan mot staten vid rakenskapsdomstolen, Corte dei Conti, i
Rom med begaran om upphavande av vissa beslut, enligt vilka en
tjanstgoringsperiod om cirka ett ar inte skulle beaktas vid berak-
ning av hans pension. I december 1993 6verlamnades malet till
domstolens regionala avdelning for Toscana, som vilandeforkla-
rade malet i avvaktan pa att domstolen i plenum skulle fatta beslut
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om de regionala avdelningarnas jurisdiktion. Ett sadant beslut
meddelades i juli 1994. Genom dom i maj 1995, som blev tillgang-
lig i september 1995, bifoll domstolens avdelning for Toscana del-
vis klagandens talan.

Fragan i malet inféor Europadomstolen var om den italienska
domstolen hade meddelat sin dom inom skalig tid, vilket kravdes
enligt artikel 6:1 1 konventionen.

Den italienska regeringen hanvisade till att forfarandet vid
rakenskapsdomstolen hade forsenats av en reform, som genom-
forts for att effektivisera proceduren vid denna domstol. Europa-
domstolen ansag emellertid att denna omstandighet endast hade
medfort en mindre fordrojning och att det forekommit andra
perioder da rakenskapsdomstolens handliggning varit pafallande
langsam. Den totala tidslangden, som Oversteg sju ar, kunde darfor
inte anses skalig, och det forelag en krankning av artikel 6:1 i kon-
ventionen.

8. Fisanotti mot Italien (dom 23.4.1998)

Klaganden Fisanotti, som var en fortidspensionerad statstjanste-
man, vackte 1 juli 1992 talan vid rakenskapsdomstolen, Corte dei
Conti, med yrkande om att erhalla hogre pension pa grund av sjuk-
dom som orsakats av hans arbete. Malet var alltjamt anhéngigt dar,
nar Europadomstolen meddelade sin dom i april 1998.

Fragan var om Fisanotti atnjutit sin ratt enligt artikel 6:1 i kon-
ventionen till ett rattsligt avgorande inom skalig tid. Europadom-
stolen, som fann att flera drdjsmal i férfarandet var att tillskriva
rakenskapsdomstolens handliggning, konkluderade att artikel 6:1
inte hade respekterats.

9. Doustaly mot Frankrike (dom 23.4.1998)

Klaganden Doustaly var arkitekt och hade av staden Nimes fatt i
uppdrag att utféra arbeten pa en skola. Det uppstod en tvist mellan
honom och staden i fragan huruvida han fullgjort sina kontrakts-
forpliktelser. Staden, som ansdg sa inte vara fallet, vigrade att
betala hela det 6verenskomna arvodet.

I juli 1985 vackte Doustaly talan mot staden vid forvaltningsdom-
stolen, tribunal administratif, 1 Montpellier med yrkande att staden
skulle forpliktas betala honom ett resterande arvodesbelopp. I juli
1993 dlade forvaltningsdomstolen staden att betala en del av det
yrkade beloppet. Doustaly, som ansag det utdomda beloppet otill-
rackligt, overklagade domen till den administrativa appellations-
domstolen, cour administrative d'appel, 1 Bordeaux. I juli 1994 fast-
stallde appellationsdomstolen underinstansens dom med viss juste-
ring.
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Fragan i malet var om Doustaly hade atnjutit sin ratt enligt arti-
kel 6:1 i konventionen till en rattegang inom skalig tid.

Europadomstolen, som konstaterade att rattegangsforfarandet
hade strackt sig 6ver en tid av omkring nio ar, fann att vissa drojs-
mal var att tillskriva férvaltningsdomstolen. Dessutom var forfaran-
det av stor betydelse for Doustaly, eftersom det hade samband med
utovandet av hans yrkesverksamhet. Tidslangden kunde darfor inte
anses skalig, och konklusionen var att det forelag ett brott mot
artikel 6:1 1 konventionen.

10. Bernard mot Frankrike (dom 23.4.1998)

Klaganden Bernard var misstankt for att ha begatt flera vipnade
ran. I tva expertutlitanden, det ena ett psykiatriskt och det andra
ett medicinskt-psykologiskt utlatande, uttalade sig de underso-
kande likarna pa ett siatt som tydde pa att de utgick fran att Ber-
nard var skyldig till brotten. Atal vicktes vid jurydomstolen, cowr
d'assises, dar Bernard utan framgang angrep de bada expertutlatan-
dena pa grund av att experterna hade uttalat sig om hans skuld.
Bernard domdes for vapnade ran till tio drs fingelse.

Vid Europadomstolen gjorde Bernard gillande att de bada
expertutlatandena krankte hans ratt enligt artikel 6:1 i konventio-
nen till en rattvis rattegdng och hans ratt enligt artikel 6:2 i kon-
ventionen att betraktas som oskyldig.

Europadomstolen fann att de bada lakarna haft till uppgift att
undersdka om Bernard led av nagon psykisk avvikelse och om det i
sa fall kunde finnas ett samband mellan denna avvikelse och de
brott som han var anklagad for. De hade darfor som en arbetshy-
potes mast utga fran att han faktiskt hade begatt dessa brott. Under
det fortsatta forfarandet hade Bernard haft mojlighet att angripa
expertutlatandena. Europadomstolen fann vidare att den fillande
domen mot Bernard hade grundats pa den samlade bevisningen i
malet. Under sidana omstindigheter ansag domstolen inte att
utlitandena i fraga, vilka utgjorde endast ett av de element som
forelagts juryn, krankte Bernards ratt att fa en rattvis rattegang och
att presumeras vara oskyldig fram till dess att det fanns en fallande
dom emot honom. Med 8 roster mot 1 konkluderade domstolen
att artikel 6 punkterna 1 och 2 inte hade krankts.

11. Selcuk och Asker mot Turkiet (dom 24.4.1998)

Klagandena Keje Selcuk och Ismet Asker bodde i byn Islamkoy i
distriktet Kulp, provinsen Diyarbakir, i1 sydostra Turkiet. De gjorde
inféor Europadomstolen gallande att soldater fran Kulp hade upp-
satligen brant ner deras hus i juni 1993 och senare atervant for att
branna ner ocksa en kvarn som tillhoérde Keje Selcuk. Bada Kkla-
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gandena hade tvingats lamna byn. Dessa anklagelser bestreds av
turkiska regeringen.

Europakommissionen for de ménskliga rattigheterna, dar malet
forst handlagts, hade foretagit en utredning och bl. a. hort ett stort
antal vittnen. Pa grundval av utredningen fann kommissionen kla-
gandenas anklagelser bestyrkta bortom rimligt tvivel. Europadom-
stolen anslot sig till denna slutsats.

Europadomstolen fann att forstorelsen av klagandenas hus och
egendom skett under sadana omstindigheter och haft sidana kon-
sekvenser for klagandena att de maste anses ha utsatts for omansk-
lig behandling 1 strid med artikel 3 i konventionen. Samma hand-
lingar innefattade ocksa brott mot klagandenas ratt enligt artikel 8
1 konventionen till respekt for deras privat- och familjeliv och deras
hem samt deras ratt till skydd for egendom enligt artikel 1 i forsta
tillaggsprotokollet till konventionen. Eftersom myndigheterna inte
hade foretagit ndgon grundlig och effektiv utredning av handel-
serna, hade klagandena inte heller atnjutit sin ratt enligt artikel 13
i konventionen till ett effektivt rattsmedel med avseende pa brott
mot konventionen.

12. Mavronichis mot Cypern (dom 24.4.1998)

Klaganden Mavronichis sokte en tjanst som chef for rakenskapsav-
delningen vid en offentlig myndighet, men en annan kandidat
utndmndes till befattningen. I april 1987 viackte Mavronichis talan
mot myndigheten i fraga vid distriktsdomstolen i Nicosia med
yrkande om skadestand. Genom dom som meddelades i november
1990 tillerkandes Mavronichis visst skadestand. Domen 6verklaga-
des av bada parter till Cyperns hogsta domstol, som i juni 1995
ogillade Mavronichis yrkande.

Vid Europadomstolen klagade Mavronichis over att hans skade-
standsyrkande inte prévats av de cypriotiska domstolarna inom ska-
lig tid och gjorde gallande att artikel 6:1 1 konventionen i detta
hanseende blivit krankt.

Den forsta fragan var om artikel 6:1 i konventionen var
tillamplig i detta fall. Europadomstolen erinrade om att tvister om
anstallning 1 offentlig tjanst enligt praxis (t. ex. fallet Neigel mot
Frankrike, SvJT 1997 s. 387 f.) inte ansags galla civila rattigheter.
Emellertid avsag malet vid de cypriotiska domstolarna inte fragan
om Mavronichis skulle fa offentlig anstillning utan om han skulle
tillerkannas skadestand. Malet géllde darfor vasentligen ett pekuni-
art ansprak, vilket medforde att tvisten foll inom ramen for artikel
6:1.

Nar det sedan gallde omstiandigheterna i det konkreta fallet
konstaterade Europadomstolen att provningen vid de cypriotiska
domstolarna hade pdgatt i mer an atta ar och tva manader. Visser-
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ligen var en del av denna tid att hanfora till perioden fore den
1 januari 1989, som inte omfattades av Cyperns godtagande av den
enskilda klagoratten. Emellertid hade det darefter forekommit en
betydande fordrojning, framfor allt under handlaggningen i
Hogsta domstolen, och pa grund harav kunde Mavronichis inte
anses ha fatt sitt ansprak provat inom skalig tid. Artikel 6:1 i kon-
ventionen hade darfor enligt Europadomstolens mening blivit
krankt.

13. Gautrin m. fl. mot Frankrike (dom 20.5.1998)

Klagandena var ett stort antal ldkare, vilka alla tillhorde organisa-
tionen ”S.0.S. Médecins”. Denna organisation hade till syfte att ge
patienter tillgdng till snabb sjukvard i akuta fall. Vissa andra sam-
manslutningar av ldkare liksom flera distriktsrad av ldkarsamfun-
det, conseils départementaux de l'Ordre des médecins, var kritiska till att
beteckningen ”S.0.S. Médecins” anvandes pa vederborande
lakares bilar, i telefonkataloger och i broschyrer. De gjorde
gallande att detta stred mot forbudet mot reklam i reglerna for
lakaretik, och vissa ldkarorganisationer vackte talan harom vid
lakarférbundets regionala rad, conseil régional de l'Ordre des médecins,
i Ile-de-France. Detta rad fann att det var fraga om brott mot de
etiska reglerna och démde klagandena i detta mal till varierande
disciplinstraff. Avgorandet overklagades till lakarforbundets
nationella rads disciplinndmnd, section disciplinaire du conseil
national de l'Ordre des médecins, som anslot sig till uppfattningen att
reglerna for lakeretik hade overtratts men mildrade de disciplinara
pafoljderna.

Klagandena gjorde vid Europadomstolen gallande att artikel 6:1
i konventionen hade krankts i tvda hanseenden, namligen dels pa
grund av att det inte hallits nagon offentlig férhandling infér de
disciplindra organen, dels pa grund av att dessa till foljd av sin
sammansattning inte kunde anses ha varit opartiska domstolar.

I forstnamnda hanseende var ostridigt i malet att den lag som
gillt under den aktuella tiden inte hade gjort det mojligt att halla
offentliga forhandlingar i denna typ av mal. Med hansyn hartill
och eftersom det inte ens gjorts gillande att nagot av de i artikel
6:1 namnda undantagen fran offentlig handliggning var
tillampligt 1 detta fall, fann Europadomstolen att det i detta
hinseende forelag ett brott mot artikel 6:1.

Savitt gillde kravet pa rattegang infér en opartisk domstol
konstaterade Europadomstolen att samtliga ledamoter av lakarsam-
fundets regionala rad och det stora flertalet av ledamoéterna i dess
nationella rad, vilket bland sina medlemmar hade utsett ledamo-
terna i radets disciplinnamnd, var praktiserande likare som hade
nominerats av medlemmarna av distriktsraden. Dessa rad organise-
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rade sjilva viss akutsjukvard och var i viss man konkurrenter till
”S.0.S. Médecins” i denna verksamhet. Sammansattningen av de
domande organen var darfér sidan att det kunnat befaras att kon-
kurrenssituationen skulle paverka avgorandet. Vissa ledamoter av
de domande organen hade dessutom haft en direkt befattning
med akutsjukvard konkurrerande med den som organiserades av
”S.0.S. Médecins” eller i annat sammanhang tagit stallning mot det
satt pa vilket ’S.0.S. Médecins” bedrev sin verksamhet.

Under sadana omstindigheter kunde enligt Europadomstolens
mening varken det regionala radet eller det nationella radets disci-
plinndmnd anses som en opartisk domstol, varfoér det ocksa pa
denna punkt forelag ett brott mot artikel 6:1.

14. Schopfer mot Schweiz (dom 20.5.1998)

Klaganden Schopfer var advokat i kantonen Luzern och forsvarare
for S., som haktats pa grund av misstanke att han begatt flera stol-
der. S:s hustru uppgav for Schopfer att tva befattningshavare vid
distriktsmyndigheten 1 Hochdorf hade uppmanat henne att utse
en ny forsvarare for hennes man, om denne 6nskade bli frigiven.
Schopfer anordnade da en presskonferens, vid vilken han uttalade
att saval lagarna i kantonen Luzern som de manskliga rattigheterna
allvarligt kranktes av distriktsmyndigheten i Hochdorf och att sa
skett under mdnga ar. Han redogjorde for rattsévergrepp som han
ansag ha begatts i samband med hdktningen av S. och begérde att
bade prefekten, som fattat beslut om haktning, och andra befatt-
ningshavare skulle avskedas och en utredning igdngsattas. Nagon
tid efter presskonferensen overklagade han ett beslut av prefekten
om att S. skulle kvarbli i hakte och hade framgang satillvida som
appellationsdomstolen forklarade att ett rattegangsfel hade begatts
nar S. inte hade installts infor prefekten.

Schopfers handlande foranledde ett disciplinart forfarande mot
honom. Disciplinndmnden for advokatkaren, Aufsichisbehirde iiber
die Rechisanwdlte, i Luzern konstaterade att Schopfer inte hade
anvant sig av de rattsmedel som fanns till hans forfogande 1 fallet S.
Han hade inte heller iakttagit den diskretion som man kunde for-
vanta sig av en advokat i fraga om anhangiga forfaranden. En
advokats yttranden till pressen borde vara objektiva och mattfulla i
tonen, och detta krav hade inte iakttagits av Schopfer. Namnden
déomde honom for brott mot advokatetiken att bota 500 schwei-
ziska francs.

Schopfer overklagade beslutet till den schweiziska hogsta dom-
stolen, Bundesgericht, som avslog overklagandet. Domstolen fram-
holl att en advokat, som uttalar sig infér allmanheten, maste
avhalla sig fran yttranden som skadar rattskipningen. I det aktuella
fallet hade Schopfer straffats inte for att han kritiserat brott mot
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manskliga rattigheter utan fér det satt pa vilket han gjort detta.
Han hade anvant fel ton i sin kritik och vissa anklagelser hade varit
ogrundade.

Fragan i malet vid Europadomstolen var om den disciplindra
bestraffningen av Schopfer stred mot dennes ratt enligt artikel 10 1
konventionen till yttrandefrihet.

Europadomstolen fann att bestraffningen av Schopfer innefat-
tade ett ingrepp i yttrandefriheten, vilket var grundat pa lag och
avsett att tillgodose ett av de 1 artikel 10:2 1 konventionen angivna
intressena, namligen uppratthdllandet av domstolarnas auktoritet
och opartiskhet. Det aterstod att beddoma om ingreppet kunde
anses nodvandigt i ett demokratiskt samhalle for att tillgodose
detta dndamal.

Europadomstolen framholl att advokater har en central uppgift i
rattskipningen och att deras stillning alagger dem vissa sirskilda
skyldigheter i fraga om deras upptridande. Man kunde enligt
Europadomstolens mening ocksa forvanta sig att de medverkar till
att rattsliga forfaranden kan genomféras pa normalt satt och till att
allmanhetens fortroende for rattskipningen uppratthdlls. I det
aktuella fallet hade Schopfer valt att vanda sig till pressen och forst
senare anvant sig av tillgangliga rattsmedel. Detta var ett forfarande
som var oforenligt med en advokats plikt att uppratthilla fortroen-
det for rattsvasendet. Hans beteende blev annu mera betankligt
genom arten av den kritik han framfort och den ton i vilken han
framfort denna. Med hansyn hartill och till att den disciplindra
pafoljden endast varit ett relativt blygsamt botesstraff fann Europa-
domstolen att de schweiziska rattskipande organen inte hade over-
skridit sin frihet ( "margin of appreciation”) att faststilla granserna for
en advokats handlingsutrymme. Domstolens konklusion, som an-
togs med 7 roster mot 2, var darfor att artikel 10 i konventionen
inte hade krankts.

15. Hozee mot Nederlinderna (dom 22.5.1998)

Klaganden Hozee var verkstillande direktor i tva bolag, som blev
foremal for utredningar av skattemyndigheterna. Misstankar om
brott kom si smaningom att riktas mot Hozee, som i juni 1984
hordes som misstankt for brott. I juni 1985 inleddes en forunder-
sokning mot honom, under vilken ett stort antal personer hordes.
Forundersokningen avslutades i januari 1989, varefter atal mot
Hozee for bl. a. fem fall av bedrageri vacktes i april 1989 vid
regiondomstolen, Arrondissementsrechtbank, i Haag. I augusti samma
ar domdes Hozee for fem fall av bedrageri till fingelse och béter.
Domen o6verklagades till appellationsdomstolen, Gerechtshof, i Haag,
som 1 juli 1991 déomde Hozee for endast tre fall av bedrageri till ett
villkorligt fangelsestraff och ett vasentligt lagre botesstraff. Hozees
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overklagande till Hogsta domstolen, Hoge Raad, avslogs 1 december
1992.

Fragan i malet infér Europadomstolen var om kravet i artikel 6:1
i konventionen pa ett avgorande inom skalig tid hade respekterats.

Europadomstolen konstaterade att tiden mellan det forsta for-
horet med Hozee och férundersokningens avslutande var fyra ar
och sju manader, vilket var en anmdarkningsviart lang tid.
Emellertid hade det varit nédvandigt att klarlagga relationerna
mellan en rad bolag och att analysera rakenskaper som utformats
med syfte att forsvara kontrollen av olika transaktioner. Ett stort
antal vittnen hade horts och ett mycket omfattande material hade
sammanstallts. Med hansyn hartill och tll att myndigheterna
tycktes ha fortlopande arbetat med utredningen fann
Europadomstolen den langa utredningstiden vara godtagbar. Det
foljande forfarandet infoér domstolarna i tre instanser hade pagatt i
sammanlagt tre ar och drygt tio manader, vilket inte kunde anses
vara en alltfor lang tid.

Europadomstolen konkluderade, med 7 roster mot 2, att artikel
6:1 1 konventionen inte hade krankts.

16. Vasilescu mot Ruménien (dom 22.5.1998)
I juni 1966 hade den rumanska militian i klaganden Elisabeta
Vasilescus hem beslagtagit 327 guldmynt, vilka sedan hade depone-
rats 1 ett av Nationalbankens lokalkontor. Med anledning av en for-
fragan fran Elisabeta Vasilescu bekriftade inrikesministeriet 1991
att mynten beslagtagits och att beslaget forblivit bestdende. Elisa-
beta Vasilescu vackte talan vid domstol med yrkande att utfa 40
guldmynt ingaende i ett halsband samt ett par 6rhangen bestaende
av guldmynt. Genom ett domstolsavgorande i februari 1992 dlades
Nationalbanken att utlimna dessa guldféremal till henne.
Elisabeta Vasilescu sokte efter overklagande utvidga sin talan till att
avse alla de beslagtagna guldmynten, men detta bedomdes som en
otillaten andring av talan. Pa begaran av generalprokuratorn
undanrojde den rumanska hogsta domstolen i1 oktober 1994
domen fran februari 1992 under hanvisning till att endast statsad-
vokaten 1 vederborande region var behorig att ta stallning tll
Elisabeta Vasilescus begaran om aterlamnande av guldmynten.
Europadomstolen framholl att den regionale statsadvokaten
lydde under generalprokuratorn och justitieministern. Varken
statsadvokaten eller generalprokuratorn kunde anses som en dom-
stol enligt artikel 6:1 i konventionen. Genom att statsadvokaten for-
klarats ensam behorig att avgora en fraga om Elisabeta Vasilescus
civila rattigheter hade hon i strid med artikel 6:1 forvagrats sin ratt
att fa denna fraga provad av domstol.



584 Hans Danelius Sv]T 1998

Eftersom Elisabeta Vasilescu var dgare till guldféremalen i fraga
men forvagrats att aterfa dessa samt hon inte heller kunnat fa rat-
telse genom att hanvanda sig till myndigheter och domstolar, fore-
lag enligt Europadomstolens mening ett slags konfiskation de facto,
som var oforenlig med hennes ratt till respekt for sin egendom
enligt artikel 1 i forsta tillaggsprotokollet till konventionen.

Europadomstolens konklusion var darfor att saval artikel 6:1 i
konventionen som artikel 1 i forsta tillaggsprotokollet blivit
krankta.

17. Socialistpartiet m. fl. mot Turkiet (dom 25.5.1998)

Det turkiska socialistpartiet bildades i februari 1988 och upplostes
genom dom av forfattningsdomstolen i juli 1992. Som skal for att
upplosa partiet aberopade forfattningsdomstolen att partiet i ett
politiskt budskap hade hénvisat till tva nationer, den turkiska och
den kurdiska. Pastaendet att det inom Turkiet fanns tva nationer
kunde inte accepteras, eftersom alla medborgare, oavsett etniskt
ursprung, hade turkisk nationalitet. Partiets synsatt stred darfor
mot principerna om den turkiska nationens enhet och den turk-
iska statens territoriella integritet. Partiet var ideologisk motstan-
dare till Atatirks nationalism, vilken var den grundliaggande ideo-
login for Republiken Turkiet.

Upplosningen av partiet medforde att alla dess tillgdngar forver-
kades och tillfoll staten samt att partiets grundare och ledare inte
tillits ha liknande uppgifter i nagon annan politisk sammanslut-
ning.

Socialistpartiet, dess ordforande IThan Kirit och dess tidigare
ordférande Dogu Perincek klagade till Europadomstolen over
brott mot deras ratt till foreningsfrihet enligt artikel 11 i konventio-
nen.

Europadomstolen, som hanvisade till sitt avgérande i mdlet om
upplosning av det turkiska kommunistpartiet (se SvJT 1998 s. 357
f.), konstaterade att det skett ett ingrepp i alla tre klagandenas ratt
enligt artikel 11 samt att detta ingrepp hade stod i turkisk lag och
hade till syfte att tillgodose minst ett av de i punkt 2 i artikel 11
angivna intressena, namligen skyddet av nationell sakerhet.

Nar det sedan géllde frdgan om ingreppet kunde anses nédvan-
digt 1 ett demokratiskt samhalle erinrade Europadomstolen om
den stora betydelsen av en fri politisk debatt. I de uttalanden som
gjorts fran partiets eller dess foretradares sida fanns ingenting som
innefattade uppmaning till vald och terrorism. Daremot hade stod
uttalats for tanken pa nagot slags federalism med turkar och kur-
der som jamstillda parter. Att forbjuda en diskussion om sadana
forandringar med fredliga medel kunde emellertid inte anses nod-
vandigt i en demokrati. Det forelag darfor ett brott mot artikel 11.
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18. Giindem mot Turkiet (dom 25.5.1998)

Klaganden Ismet Glindem gjorde gallande att soldater och "byvak-
ter” vid tva tillfallen i januari och februari 1993 hade forstort eller
skadat hus och annan egendom i en liten by i provinsen Diyarbakir
1 sydostra Turkiet. Bl. a. hade Gundems hus beskjutits och skadats
allvarligt. Turkiska regeringen bestred att dessa handelser intraffat
men framholl att ett antal hus som tillhérde familjen Gindem
hade brants ner under en terroristattack sex eller sju manader
efter de tidpunkter som uppgivits av Giindem.

Europakommissionen for de manskliga rattigheterna foretog
bevisupptagning i Turkiet men kom till slutsatsen att det inte hade
visats bortom rimligt tvivel att Gindems hus och egendom hade
skadats av sakerhetsstyrkor och "byvakter” vid de av honom upp-
givna tillfillena. Europadomstolen fann inte skal att avvika fran
denna bedémning. Det foreldg darfor inte ndgon krankning av
artikel 3 (omansklig eller fornedrande behandling), artikel 8 (ratt
till respekt for privatliv och hem) 1 konventionen eller artikel 1 1
forsta tillaggsprotokollet till konventionen (skydd for dganderat-
ten).

Nar det sedan gallde fragan om Gilindems ratt enligt artikel 13 i
konventionen till ett effektivt rattsmedel blivit krankt fann
Europadomstolen bevislaget i malet vara sidant att Giindem inte
ens pa rimliga grunder kunnat gora gallande ( "arguable claim”) att
det forelag brott mot konventionen. P4 grund harav konkluderade
domstolen, med 13 roster mot 7, att inte heller artikel 13 hade
overtratts.

19. Kurt mot Turkiet (dom 25.5.1998)

Klaganden Kogeri Kurt klagade éver att hennes son Uzeyir Kurt
forsvunnit under omstandigheter som gjorde turkiska staten ansva-
rig for forsvinnandet. Hon gjorde gallande att turkiska sakerhets-
styrkor 1 samband med en operation i byn Agilli i november 1993
hade gripit och bortfért Uzeyir, som utsatts for tortyr och sedan
inte mera hade avhorts. Turkiska regeringen bestred att Uzeyir
hade gripits av turkiska sikerhetsstyrkor.

Europakommissionen for de manskliga rattigheterna genom-
forde en bevisupptagning i Turkiet och fann det pa grundval harav
vara tillforlitligen styrkt att Uzeyir Kurt hade gripits av sikerhets-
styrkor och darefter forsvunnit. Europadomstolen anslot sig till
denna slutsats.

Europadomstolen fann det inte visat att Uzeyir Kurt hade détt
medan han varit berévad friheten eller att han utsatts for tortyr.
Daremot hade klarlagts att han berovats friheten och att frihets-
berovandet fornekats av myndigheterna. Han hade darfor saknat
alla de rattssaikerhetsgarantier som enligt artikel 5 i konventionen
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skall tillkomma envar som berovats friheten. Ingen forklaring hade
lamnats till vad som hant Uzeyir efter hans gripande. Inte heller
hade aklagaren foranstaltat om nigon utredning, nar Koceri Kurt
klagat over att hennes son tagits i forvar av sakerhetsstyrkorna.
Under dessa omstandigheter fann Europadomstolen, med 6 roster
mot 3, att artikel 5 1 konventionen hade krankts. Domstolen fram-
holl sarskilt att denna krankning var av mycket allvarlig art.

Med samma rostetal fann domstolen att Koceri Kurt utsatts for
brott mot artikel 3 i konventionen (omansklig eller fornedrande
behandling) till f6ljd av att myndigheterna under lang tid hallit
henne i ovisshet om hennes sons 6de och inte reagerat pa ett adek-
vat siatt pa hennes klagomal till dklagaren. Underlitenheten att
gora en meningsfull utredning visade ocksa att hon hade saknat ett
effektivt rattsmedel, varfor domstolen, med 7 roster mot 2, fann att
aven artikel 13 1 konventionen hade Overtratts.

Slutligen provade Europadomstolen fragan om de turkiska myn-
digheterna brutit mot sin skyldighet enligt artikel 25 1 konventio-
nen att inte hindra ett effektivt utévande av den enskilda klagorat-
ten. Myndigheterna hade namligen, medan malet var anhingigt
vid kommissionen, vid flera tillfallen tagit kontakt med Koceri
Kurt, som darvid formatts att genom skriftliga forklaringar ta
avstand fran malet, och hennes advokat hade hotats med atal for
sitt handlande i malet. Dessa handlingar innebar att myndighe-
terna ingripit pa ett satt som stred mot artikel 25. Med 6 roster mot
3 fann domstolen darfor att turkiska staten inte hade fullgjort sina
forpliktelser enligt denna artikel.

20. Maillard mot Frankrike (dom 9.6.1998)
Klaganden Maillard var officer i franska marinen. Hans klagomal
gallde tidslangden av en rad forfaranden infor myndigheter och
forvaltningsdomstolar rorande giltigheten av de vitsord som tillde-
lats honom med avseende pa hans tjanstgéring inom marinen.
Europadomstolen erinrade om att tvister rorande rekrytering till
och befordran 1 allman tjanst som regel faller utanfor tillampnings-
omradet for artikel 6:1 i konventionen (t. ex. fallet Neigel mot
Frankrike, SvJT 1997 s. 387 f.). I forevarande fall var det fraga om
en bedomning av Maillards tjanstgoring, som var av betydelse for
hans befordringsutsikter. Med andra ord kunde forfarandena
anses i forsta hand avse Maillards karriar. De pekunidra aspekterna
var inte tillrackligt framtradande for att forfarandena skulle anses
galla hans civila rattigheter. Foljaktligen fann domstolen att artikel
6:1 inte var tillamplig pa dessa forfaranden.
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21. Cazenave de la Roche mot Frankrike (dom 9.6.1998)

Inom ramen for det kulturella och tekniska samarbetet mellan
Frankrike och Marocko anstilldes klaganden Hélene Cazenave de
la Roche som larare vid en arkitektskola i Rabat. Hennes anstall-
ning upphorde vid viss tidpunkt, men beslutet harom angreps av
Héleéne Cazenave de la Roche, som ansag sig ha ratt till fortsatt
offentlig anstillning. Eftersom hon inte hade framgang i detta for-
farande, vackte hon skadestandstalan mot franska staten infor for-
valtningsdomstolen, tribunal administratif, 1 Paris. Forvaltningsdom-
stolen tillerkdnde henne visst skadestand, varefter talan fullféljdes
till den administrativa appellationsdomstolen, cour administrative
d'appel, i Paris, som fattade beslut om en mindre andring av skade-
standsbeloppet.

Vid Europadomstolen klagade Héleéne Cazenave de la Roche
over att malet i strid med artikel 6:1 i konventionen inte hade
avgjorts inom skalig tid.

Europadomstolen konstaterade att forfarandet vid de franska
domstolarna inte primart hade gallt Hélene Cazenave de la Roches
ratt till anstallning i offentlig tjanst utan hennes ratt till skadestand,
vilket var en civil rattighet. Artikel 6:1 var darfor tillamplig i detta
fall.

Det forfarande som malet gallde hade pagatt i mer an atta ar och
nio manader. Tvistefragan hade inte varit sarskilt komplicerad, och
Héléne Cazenave de la Roche hade inte bidragit till att forlanga
forfarandet. Daremot var domstolarna ansvariga for att saken inte
forts framat under flera perioder. Artikel 6:1 hade darfor krankts.

22. L.C.B. mot Storbritannien (dom 9.6.1998)

Mellan 1952 och 1967 genomfoérde Storbritannien atmosfariska
karnvapenprov i Stilla havet. Bl. a. gjordes under tiden november
1957 — september 1958 flera sprangningar vid Julon (Christmas
Island). I samband med dessa sprangningar beordrades militar per-
sonal inom omrdadet att vistas utomhus med ansiktet vant bort fran
explosionsplatsen och med forbundna ogon fram tll dess att
explosionerna hade agt rum. Klaganden L.C.B. gjorde gallande
man i experimentellt syfte hade utsatt manniskor for stralning. Att
detta varit syftet bestreds av brittiska regeringen.

L.C.B.:s far hade vid den aktuella tiden tjanstgjort i brittiska flyg-
vapnet och varit stationerad pad Julon. Han hade varit narvarande
under sprangningarna och ocksa deltagit i upprojningsarbetet
efter dessa. Dottern L.C.B. féddes 1966. Nagra ar senare konstate-
rades att hon led av leukemi, vilket nodvandiggjorde behandling
under hennes uppvaxttid. Hon gjorde gallande att det fanns ett
samband mellan denna sjukdom och den stralning hennes far
utsatts for genom karnvapenproven.
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Vid Europadomstolen klagade L.C.B. oOver att den brittiska
staten hade underlatit att varna hennes foraldrar for de risker som
hennes fars narvaro vid proven kunde medfora for hennes halsa
och att kontrollera hennes halsa under de forsta levnadsaren. Hon
ansag att det i dessa hinseenden foreldg ett brott mot artikel 2 i
konventionen (om ratten till skydd for livet).

Europadomstolen framholl att artikel 2 i konventionen alagger
staterna inte endast att avhalla sig fran beréva manniskor livet utan
ocksa att vidta lampliga atgarder for att skydda liv.

I forevarande fall fann Europadomstolen det inte klarlagt att
L.C.B.:s far faktiskt hade utsatts for farlig bestralning under sin
tjanstgoring pa Julon. Inte heller ansiag domstolen det visat att det
fanns nagot orsakssammanhang mellan karnvapenproven och
L.C.B.:s leukemi. Det var dessutom ovisst om en tidigare diagnosti-
sering av hennes sjukdom skulle ha lett till atgarder som motverkat
sjukdomens utveckling. Sammantaget kunde det inte anses visat att
staten, mot bakgrund av tillganglig information, hade bort varna
L.C.B.:s foraldrar for eventuella konsekvenser for deras barn eller
vidta andra sarskilda atgarder med avseende pa henne. Nagot brott
mot artikel 2 forelag darfor inte.

23. McGinley och Egan mot Storbritannien (dom 9.6.1998)

Vid tiden for de ovan under 22 behandlade karnvapenproven till-
horde klaganden McGinley de pa Julon (Christmas Island) statione-
rade ingenjorstrupperna. Klaganden Egan tjanstgjorde vid samma
tidpunkt pa ett 6rlogsfartyg som befann sig i narheten av Julon.

McGinley fick med tiden vissa halsoproblem som han ansag vara
en foljd av den stralning han utsatts for i samband med karnvapen-
proven. Med héanvisning hartill ansokte han utan framging om en
hdjning av den pension han atnjot. Han oOverklagade beslutet
harom till domstol, Pensions Appeal Tribunal, som avslog overklagan-
det.

Aven Egan fick hdlsoproblem, som han tillskrev kdrnvapenpro-
ven. Han ansokte om en militarpension, vilken vagrades honom.
Han overklagade utan framgang beslutet till Pensions Appeal Tribu-
nal.

McGinley och Egan gjorde gallande att de i strid med artikel 6:1
i konventionen hade forvagrats en effektiv domstolsprovning
(effective access to a court”), eftersom delar av deras militara lakar-
journaler och uppgifter om stralningsnivan pa Julén i samband
med karnvapenproven inte hade lamnats ut.

Europadomstolen framholl att, om staten utan goda skal hade
hindrat McGinley och Egan att fa tillgang till, eller oriktigt hade
fornekat existensen av, dokument 1 dess besittning som skulle ha
hjalpt dem att infér domstol pavisa att de hade utsatts for farliga
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stralningsnivaer, detta skulle ha inneburit att de férvagrats en ratt-
vis rattegang i strid med artikel 6:1. Emellertid fann Europadom-
stolen det inte visat att det fanns kvar ndgra medicinska handlingar
rorande McGinley och Egan fran tiden narmast efter proven. Nar
det gillde dokumentation rérande stralningsnivaer hade de haft
mojlighet att hos vederborande domstol begara ett editionsforelag-
gande gentemot staten, och de hade inte utnyttjat denna mojlig-
het. Pa grund av dessa omstindigheter fann Europadomstolen,
med 6 roster mot 3, att artikel 6:1 inte hade Overtratts.

McGinley och Egan gjorde dessutom gallande att deras ratt
enligt artikel 8 1 konventionen till respekt for privat- och familjeli-
vet hade krankts till f6ljd av att de inte fatt del av ifragavarande
dokument.

Europadomstolen fann att McGinley and Egan hade ett starkt
personligt intresse av att fa tillgang till dokumentation utvisande
vilken strdlning de utsatts for och att respekten for deras privat-
och familjeliv enligt artikel 8 kunde anses alagga staten en positiv
forpliktelse att ge dem upplysningar harom, eftersom det inte
fanns nagot allmant intresse som gjorde det nodvandigt att bevara
sekretessen kring denna information.

Domstolen erinrade om att den i samband med artikel 6:1 funnit
att McGinley och Egan kunde ha begart ett editionsforeliggande
gentemot staten men att de underlatit att gora detta. Genom att
det salunda fanns en procedur for att utfa denna information fick
staten anses ha fullgjort sin positiva forpliktelse enligt artikel 8, var-
for Europadomstolen konkluderade, med 5 roster mot 4, att inte
heller denna artikel hade krankts.

24. Twalib mot Grekland (dom 9.6.1998)

Klaganden Twalib var tanzanisk medborgare. Han arresterades 1
Grekland som misstinkt for narkotikabrott. Han befanns ocksa
vara innehavare av ett falskt pass.

Twalib atalades for forfalskning och narkotikabrott. Vid dom-
stolsférhandling i malet uteblev Twalibs forsvarare L., varfér dom-
stolen uppdrog at en medtilltalads forsvarare N. att dven forsvara
Twalib. Det gjordes ett kort uppehdll i féorhandlingen foér att N.
skulle fa tillfille att forbereda sig for denna uppgift. Domstolen
fann Twalib skyldig till narkotikabrott och brukande av falsk
urkund samt domde honom till livstids fangelse for narkotikabrot-
ten och till atta manaders fangelse for forfalskningsbrottet.

Twalib 6verklagade domen till en annan avdelning inom samma
domstol. Under forfarandet inféor denna avdelning bitraddes
Twalib av en annan forsvarare. Avdelningen frikinde honom med
avseende pa vissa atalspunkter och démde honom till tolv ars fang-
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else for narkotikabrott och tre manaders fingelse for brukande av
falsk urkund.

Twalib o6verklagade denna dom till kassationsdomstolen under
angivande av att grunderna for overklagandet skulle senare preci-
seras av hans forsvarare. Han ingav ocksd en begiaran om att en
offentlig forsvarare skulle utses for att hjalpa honom med att
utforma dessa grunder. Kassationsdomstolen avvisade senare hans
overklagande pa grund av att inga grunder hade angivits.

Infor Europadomstolen klagade Twalib dels 6ver brott mot arti-
kel 6:1 i forening med artikel 6:3:b) i konventionen bestidende i att
den forsvarare som bitratt honom under den forsta delen av forfa-
randet inte hade haft tillracklig tid och mdjlighet att forbereda
hans forsvar, dels over brott mot artikel 6:1 1 forening med artikel
6:3:¢) 1 konventionen bestaende i att han inte kunnat erhalla ratts-
ligt bitrade 1 samband med 6verklagandet till kassationsdomstolen.

Europadomstolen fann att N. hade haft otillracklig tid for att for-
bereda Twalibs forsvar. Emellertid hade den dom som forst med-
delats overklagats till en annan avdelning inom domstolen med
full behoérighet att omprova alla aspekter av malet. Vid den nya for-
handlingen hade Twalib bitratts av en forsvarare. Denne hade inte
begirt att den forsta domen skulle undanréjas pa grund av ratte-
gangsfel. Dessutom hade omprévning av domen skett under iakt-
tagande av normala rattssikerhetsgarantier. Under dessa omstan-
digheter fann Europadomstolen, med 6 roster mot 3, att det inte
forelag nagot brott mot artikel 6:1 i féorening med artikel 6:3:b) i
konventionen.

Nar det gallde avsaknaden av en offentlig forsvarare under forfa-
randet vid kassationsdomstolen ansdg sig Europadomstolen kunna
utga fran att Twalib hade saknat mojlighet att sjalv bekosta sitt for-
svar. Europadomstolen fann vidare att det redan med hansyn till
de grova brott som Twalib domts for och det stranga straff som
adomts honom hade varit pakallat att féorse honom med rattsligt
bitrade vid kassationsdomstolen. Dartill kom att forfarandet vid
kassationsdomstolen var rattsligt komplicerat och att det kravdes
sarskild juridisk kunskap och erfarenhet for att fora talan vid
denna domstol. Trots detta hade Twalib enligt grekisk lag inte haft
mojlighet att fa en offentlig forsvarare for detta dndamal. Detta
medforde enligt Europadomstolens mening att artikel 6:1 i fore-
ning med artikel 6:3:c) i konventionen hade krankts i detta han-
seende.

25. Teixeira de Castro mot Portugal (dom 9.6.1998)

I samband med spaningar rérande narkotikabrott tog civilkladda
polismian kontakt med en person, V.S., i syfte att f4 denne att
avsloja en leverantor av narkotika. De forklarade sig intresserade av
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att kopa heroin, och V.S., som inte insag att han hade att géra med
poliser, namnde klaganden i detta mal, Teixeira de Castro, som en
mojlig leverantor. Poliserna fick kontakt med Teixeira de Castro,
som pa deras begiran anskaffade en kvantitet heroin. Overlimnan-
det skulle 4ga rum hemma hos V.S., men nar Teixeira de Castro
kom dit, presenterade sig polismannen och arresterade honom.
Han démdes senare till sex ars fangelse for narkotikabrott.

Teixeira de Castro klagade over att han inte hade haft en rattvis
rattegang i enlighet med artikel 6:1 i konventionen, eftersom han
av polisen hade formadtts att bega det brott for vilket han senare
hade domts.

Europadomstolen framholl att anvandningen av polisinfiltrato-
rer (undercover agents) maste hallas inom sndva granser och att det
allmdnna intresset av brottsbekimpning inte rattfardigar anvand-
ningen av bevis som tillkommit genom anstiftan fran polisens sida.

I forevarande fall hade det inte forelegat nagon tidigare brotts-
misstanke mot Teixeira de Castro, som var ostraffad och okand for
polisen. Vidare hade heroinet inte befunnit sig i Teixeira de
Castros hem, utan han hade anskaffat det fran en tredje person.
Ingenting visade att Teixeira de Castro hade innehaft mera heroin
an som bestallts av polismannen. Slutsatsen harav var att polisman-
nen inte hade begransat sig till att passivt undersoka Teixeira de
Castros eventuella brottsliga verksamhet, utan de hade anstiftat
sjalva den brottsliga handlingen. Ingenting tydde pa att ett brott
skulle ha begatts féorutan polismannens medverkan. Detta innebar
att Teixeira de Castro redan fran borjan varit berévad féorméanen av
en rattvis rattegang. Europadomstolen konkluderade, med 8 roster
mot 1, att det férelag ett brott mot artikel 6:1 i konventionen.

26. Bronda mot Italien (dom 9.6.1998)

Klagandena, makarna Bronda, bodde tillsammans med sin dotter
S.B. och hennes dotter S., som var fodd 1984. Eftersom S.B. enligt
vissa utsagor forsummade sina fordldraplikter mot S., beslot en
domstol i Genua i oktober 1987 att kommunen skulle 6verta vard-
nadsansvaret for S. Emellertid kvarblev S. hos sin mor fram till sep-
tember 1989, da de sociala myndigheterna omhdandertog henne
och placerade henne i ett barnhem. Harifran bortférdes hon av sin
mor. Hon patriffades och aterférdes till barnhemmet. Hon place-
rades senare i ett fosterhem.

De utredningar som gjordes visade att S.B. led av en psykisk sjuk-
dom och att det darfor skulle vara vanskligt att anfortro henne
ansvaret for S. Vidare framgick att S. bestamt motsatte sig en for-
flyttning bort fran fosterfamiljen. Domstolen i Genua fann i
augusti 1995 att S. natt sidan mognad att man maste ta hansyn till
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hennes egna onskemal och beslot att hon skulle stanna kvar i
fosterhemmet.

Makarna Bronda klagade 6ver att S. inte aterforts till sin egen
familj, vilket enligt deras mening krankte artikel 8 i konventionen
(ratten till respekt for privat- och familjelivet).

Europadomstolen fann att det foreldg ett ingrepp i makarna
Brondas ratt till respekt for familjelivet, vilket var grundat pa lag
och tjanade det legitima andamalet att skydda S:s fri- och rattighe-
ter.

En ytterligare forutsattning for att ingreppet skulle kunna godtas
enligt artikel 8:2 var emellertid att det kunde anses nodvandigt i ett
demokratiskt samhalle. Europadomstolen fann att si var fallet och
faste sarskild vikt vid att den italienska domstolen hade gjort en
omsorgsfull avwigning av de motstaende intressena och vid att S.
bestimt hade motsatt sig att lamna fosterfamiljen. Nagot brott mot
artikel 8 i konventionen forelag darfor inte.

27. Tekin mot Turkiet (dom 9.6.1998)

Klaganden Tekin arresterades i februari 1993 under ett besok hos
sin familj 1 en by 1 sydostra Turkiet. Han fordes till en lokal gen-
darmeristation, dar han enligt egen uppgift placerades i en kall
cell utan vare sig belysning, sang eller filtar. Han gjorde vidare
gallande att gendarmer hade misshandlat honom i cellen. Han
hade sedan forts till en annan gendarmeristation, dar han hade
torterats pa olika sitt och hotats med déden om han aterviande till
omradet i fraga.

Uppgifterna om forhédllandena i cellen och om misshandel, tor-
tyr och hotelser bestreds av turkiska regeringen.

For att utreda fakta i malet hade Europakommissionen for de
manskliga rattigheterna genom tre av sina medlemmar foretagit en
bevisupptagning i malet, varvid ett stort antal vittnen hade horts.
Kommissionen fann det med stod harav vara utrett att Tekin hade
héllits i en kall och mork cell samt att han asatts en bindel for 6go-
nen och behandlats pa ett sidant satt att det funnits sar och mar-
ken pa hans kropp i samband med att han férhorts. Till dessa slut-
satser anslot sig Europadomstolen.

Europadomstolen konkluderade, med 6 roster mot 3, att Tekin
utsatts for omansklig och fornedrande behandling i strid med arti-
kel 8 i konventionen. Domstolen fann vidare, med 7 roster mot 2,
att den utredning som foretagits av de turkiska myndigheterna
varit bristfallig och att aven artikel 13 i konventionen (om ratten
till ett effektivt rattsmedel) blivit krankt.
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28. Incal mot Turkiet (dom 9.6.1998)

Klaganden Incal var aktiv medlem av ett politiskt parti ("folkets
arbetarparti”, forkortat "HEP”), som vid den aktuella tiden var
representerat i turkiska parlamentet men som senare upplostes
genom beslut av forfattningsdomstolen.

I juli 1992 beslot partiets exekutivkommitté i Izmir, som Incal
tillhorde, att dela ut ett flygblad i vilket man kritiserade vissa atgar-
der som vidtagits av de lokala myndigheterna i Izmir och som syf-
tade till att motverka gatuhandel utan tillstand och tillskapandet av
slumomraden i olika delar av staden. I flygbladet framstalldes de
vidtagna atgarderna som riktade mot den kurdiska befolknings-
gruppen.

Med anledning av flygbladet vicktes atal mot Incal och andra
medlemmar av exekutivkommittén infér den nationella sakerhets-
domstolen. De anklagades for att ha sokt anstifta hat och fiendskap
genom rasistiska uttalanden. Sakerhetsdomstolen fann Incal skyl-
dig och domde honom till fangelse och boter. Domen faststalldes
senare av kassationsdomstolen.

Den forsta fragan vid Europadomstolen var om Incals ritt enligt
artikel 10 i konventionen till yttrandefrihet hade krankts.

Europadomstolen fann att det var fraga om ett ingrepp i yttran-
defriheten som hade stod i turkisk lag och som i vart fall tjanade
det enligt artikel 10:2 legitima syftet att hindra oordning. Fragan
var emellertid om ingreppet kunde anses nodvandigt i ett demo-
kratiskt samhalle.

Pa denna punkt pekade Europadomstolen pa den sarskilda
betydelse som yttrandefriheten har for politiska partier och deras
aktiva medlemmar. I forevarande fall hade man i flygbladet kritise-
rat vissa myndighetsbeslut som var av intresse for befolkningen 1
Izmir. Man hade hénvisat till att det radde en fientlig stimning
gentemot medborgare av kurdiskt ursprung och pastatt att atgar-
derna var riktade framfor allt mot dessa. Flygbladet inneholl ocksa
en uppmaning att goéra motstand mot det speciella krig som fordes
mot kurderna och att for detta andamal uppratta "grannskapskom-
mittéer”.

Europadomstolen fann att flygbladet inneholl uppmaningar till
bl. a. den kurdiska befolkningen att kollektivt motsatta sig vissa
politiska krav men ansdg inte att dessa kunde forstas som anstiftan
till vald, fiendskap eller hat mellan medborgarna. Ingenting visade
att Incal genom flygbladet avsett att ge stod dat terrorism. Den
patoljd som adéomts honom var dessutom striang. Han hade démts
till fangelse i sex manader och tjugo dagar och var som foljd av
domen forbjuden att inneha allman tjanst och att utova olika slags
verksamhet inom politiska organisationer, fackféreningar och
andra sammanslutningar. Domen mot honom utgjorde med han-
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syn till dessa omstindigheter ett oproportionerligt ingrepp 1 hans
yttrandefrihet, och artikel 10 hade darfor blivit krankt.

Incal klagade dessutom Over att rattegangen mot honom inte
motsvarade kraven i artikel 6:1 i konventionen. Han gjorde sarskilt
gallande att den nationella sikerhetsdomstolen inte var en oav-
hangig och opartisk domstol.

Europadomstolen framholl att de turkiska nationella sakerhets-
domstolarna ar sammansatta av tva civila domare och en militar
domare. Aven om dessa militira domare atnjuter vissa garantier
mot obehorig yttre paverkan, ar de officerare i armén och som
sadana underkastade militir disciplin. De ar for sin befordran
beroende av beslut som fattas inom armén, och deras mandat som
domare ar begransade till en period om fyra ar.

Europadomstolen erinrade om att Incal funnits skyldig till att ha
sokt sprida separatistisk propaganda och att han, som var civilper-
son, domts av en domstol, i vilken det ingick en militir domare.
Han hade kunnat pa rimliga grunder befara att denne domare
skulle kunna vigledas av ovidkommande hansyn. Dessa farhdgor
kunde inte skingras genom att domen senare dverprovats av kassa-
tionsdomstolen, eftersom denna domstol inte hade full jurisdiktion
i malet.

Eftersom den nationella saikerhetsdomstolens oavhangighet och
opartiskhet salunda kunde ifragasittas, fann Europadomstolen,
med 12 roster mot 8, att det forelag ett brott mot artikel 6:1 i kon-
ventionen.



