Sammanslagning av
idrottstoreningar

Av universitetslektor BjOrRN LiNDQUIST

Sammanslagning av idrotisforeningar sags ofta ske gemom fusion.
Fusionsforfarandet dr dock inte tillimpligt pa sammanslagningar av
ideella foreningar. Istillet mdste en forening gd i likvidation och over-
Jforing goras av overskottet av likvidationen till den andra foreningen.
Genomfores sammanslagningen pd ett felaktigt sdtt finns risk for ekono-
misk forlust for en eller flera borgendrer. Dessa forluster kan enskilda sty-
relseledamoter © den upplosta foreningen fd ersdtta. Fraga dar om dessa
risker for borgendrsforluster kan minimeras med en begrdnsad lagstifi-
ning om ideella foreningar.

1. Utgangspunkter

Astorps FF bildades 97-12-02 genom en “sammanslagning” av
Nyvangs GIF och Astorp IF. I samband med sammanslagningen
fick nagra spelare tavlingslicens for andra klubbar dn Astorps FF.
Astorps FF ansag, att de spelare som tidigare innehaft licens for
Nyvangs GIF och Astorp IF genom sammanslagningen automatiskt
skulle inneha licens for Astorps FF. Astorps FF overklagade darfor
beslutet om licensieringen. Skines Fotbollférbund stédde Astorps
FF:s uppfattning i ett utlitande i arendet. Svenska Fotbollfor-
bundets Tavlingskommitté avslog dock klubbens framstallning.
Fotbollforbundets styrelse och Riksidrottsnimnden! limnade
direfter Astorps FF:s besvir utan bifall.

Skanes Fotbollforbund grundar sitt utlitande pd att samman-
slagningen genomfores i form av en fusion. Uppgaende férening
overfores som en helhet till den nya foreningen. Detta, menar
man, skulle innebara, att aven medlemmarna och deras spelareli-
censer automatiskt overfores. De beslutande instanserna har i
storre eller mindre uttalad omfattning grundat sina beslut pa att
den uppgdende foreningen maste likvideras och att vad som 6ver-
fores ar den positiva behallningen av likvidationen. Riksidrotts-
namnden? siger om medlemskapet i denna situation:

"Medlemskap i en forening, lika vil som en forbindelse att spela
for en viss forening, skall enligt namndens mening ses som ett
avtal. Nar de bada gamla féreningarna genom beslut den 2 decem-
ber 1996 upphor att finnas till som juridiska personer (avtalspar-

1 Riksidrottsnamnden kan sigas vara en idrottens egen "hogsta domstol”.
2 Riksidrottsnimndens protokoll 98-04-22 § 1.
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ter) kan tidigare medlemmar/spelare varken vara bundna till res-
pektive nedlagd forening eller automatiskt tillhora den nya fore-
ningen. Forst genom en ny uttrycklig viljeforklaring kan medlem-
men/spelaren bli bunden till den nya foéreningen.”

Samgaende mellan idrottsféreningar ar inte helt ovanligt. Hur det
tekniskt genomfores eller vilka forfaranden som kan anvandas ar
sallan féoremal for diskussion eller formell prévning. Som visas
nedan kan inte fusion anvandas overhuvudtaget vid sammanslag-
ning av ideella féreningar. Vad betyder detta fér de samgaenden
mellan foreningar som foreningarna sjalva kallar for fusion? Kan
vid en likvidation en annan juridisk person overta helheten even-
tuellt inklusive medlemmar??

Denna artikel diskuterar denna typ av fragor kring sammanslag-
ning av idrottsféoreningar. Nedan behandlas begreppet fusion och
hur begreppet bestamts i1 lag. Artikelns senare delar diskuterar
samgiende genom  likvidation.  Sarskilt uppmarksammas
borgenarssituationen men ocksa vilken betydelse
likvidation/samgaende har for féoreningens medlemmar.

2. Fusion

Ordet fusion anses allmant uttrycka ett narmare samarbete/sam-
gaende mellan tva eller flera foretag. En mera precis uppfattning
om vad fusion innebar finns for det mesta inte. Inom den foretags-
ekonomiska litteraturen betecknar fusion ett samarbete, dar fore-
tagen bildar en ekonomisk enhet genom att det ena foretaget skaf-
far sig kontroll o6ver det andra vanligen genom att forvarva
aktiemajoriteten. I dessa fall kvarstar rattsligt sett de olika juridiska
personerna.* Ibland anvindes ordet i juridisk litteratur for att
uttrycka sammanslagning av juridiska personer. Da samman-
slagning tekniskt kan genomféras pa olika satt, kan en sadan
anvandning av  begreppet leda till missuppfattningar.
Sammanslagningen kan genomféras genom att den uppgaende
juridiska personen upploses genom likvidation och tillgdngar och
eventuellt vissa skulder overfores till den Overtagande organisatio-
nen. Den uppgdende organisationen kan istallet 6verforas genom
det forfarande som rattsligt i Aktiebolagslagen, 1975:1385, (ABL)
och i Lagen om ekonomiska féreningar, 1987:667, (LEF) kallas for
fusion. Genom denna 6verfoéring upphor den uppgaende organi-
sationen utan att nagot likvidationsforfarande behover iakttagas.
For att skilja de bada forfarandena at betecknas stundtals det forsta
for en odkta och det senare for en dkta fusion.

3 Diremot limnas den komplicerade situationen, att en sektion fran en for-
enmg gar upp i en annan férening, utanfér denna genomgang.

* Smiciklas Martin: Fusion enligt ABL 14:8 — en skatte-, bolags- och redovis-
ningsrattslig studie. (Handelsrattslig skriftserie nr 8 1993) s. 16.
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Den akta fusionen kommer 1 denna artikel att kallas for fusion.
Ovriga typer av samgdende via likvidation kommer att kallas for
just samgaende. Fusionen ar speciell pa sa sitt, att den uppgaende
organisationens skulder kan 6éverforas utan att nagon sarskild 6ver-
enskommelse med enskilda borgenarer kravs.> Huvudregeln enligt
svensk ratt ar att ett sadant borgenarsbyte ej kan ske. Ett undantag
till en sddan for tredje man vésentlig regel kan inte parterna avtala
om. Undantaget madste komma till uttryck i en lagregel. Ovan
konstaterades att sadana regler enbart finns i ABL och LEF. Detta
betyder, att fusion ar enbart mojlig mellan aktiebolag inbordes,
ekonomiska foreningar inbordes samt enligt LEF mellan en eko-
nomisk forening och ett av den ekonomiska foreningen helagt
aktiebolag. Trots att fusion alltsa inte kan berora ideella féoreningar
och darigenom inte kan berora dagens idrottsforeningar, finns det
anledning att oversiktligt beskriva fusionsforfarandet och vad det
betyder for de samgaende foreningarna och for i ovrigt berorda
personer.

Fusionen kan genomforas som en absorption eller som en kom-
bination. I forsta fallet 6verlates foreningen eller aktiebolaget till
en annan existerande forening respektive ett annat existerande
aktiebolag. I andra fallet bildas en ny organisation, forening res-
pektive bolag, till vilken ett par andra foreningar eller aktiebolag
overlates. Skillnader i forfarandet i det ena eller andra fallet ar
sma. Nedan tages enbart upp de delar av férfarandet som har
intresse for fraigan om samgaende mellan idrottsféreningar.

Grundlaggande for en fusion mellan aktiebolag ar den mellan
bolagen upprattade fusionsplanen. I denna plan anges bl. a. vilken
ersattning aktiedgarna skall fa t. ex. i form av aktier i det overta-
gande bolaget. Fusionsplanen motsvaras vid en fusion mellan eko-
nomiska foreningar av ett fusionsavtal. Dessa bada dokument inne-
haller grundlidggande villkor for fusionen.

I det overlatande bolaget skall aktieigarna pa bolagsstimma
rosta om fusionen i form av fusionsplanen antages. For ett anta-
gande kravs 2/3 majoritet saval bland de avgivna rosterna som av
de pa stimman foéretradda aktierna. Motsvarande regler for fusion
mellan ekonomiska féreningar sager, att fusionen maste godkan-
nas av antingen ett foreningsmote dar samtliga ar overens eller av
tva pa varandra foljande stimmor, diar beslutet pa den andra
stimman fattats med 2/3 majoritet.® Medlem som inte samtyckt till
fusionen har ratt att lamna foreningen oavsett andra regler i stad-
garna.” Genom ritten att nar som helst silja sina aktier har en

5 Nial Héikan/Johansson Svante: Svensk Associationsritt i huvuddrag 6:e uppl.
éNorstedts]uridik 1995) s. 312.

Enligt LEF 12:4 kan strangare bestimmelser finnas i stadgarna.
7 LEF 12:4 2 st.
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aktiedgare, som ar emot fusionen, praktiskt sett samma mojlighet
att "]Jamna organisationen”.

Borgenarernas ratt skyddas genom att varje enskild borgenar till
den o6verlatande organisationen fatt en mojlighet att stoppa fusio-
nen, om han inte far betalt eller far betryggande sikerhet for sin
fordran. Reglerna ar utformade sa att registreringsmyndigheten,
vad galler fusion mellan aktiebolag, eller domstol, vad galler fusion
mellan ekonomiska foreningar, kallar pa kdnda och okanda bor-
gendrer. Borgenarerna skall fa information om fusionen och om
deras mojligheter att bestrida ansokan om fusionen. Ansokan skall
bestridas fore en angiven dag annars anses borgenaren ha medgivit
ansokan.

Vid fusion mellan aktiebolag skall aven borgenarerna till den
overtagande organisationen kallas, om inte revisorerna i sitt ytt-
rande over fusionsplanen forklarat att fusionen inte innebar nagon
fara for dessa borgenarer.®

Sjalva fusionsforfarandet genomfores 1 nara kontakt med regis-
termyndigheten respektive domstol. Anledningen till detta ar till
stor del hansyn till borgendrerna i det 6verlatande bolaget respek-
tive foreningen. Forst sedan borgenarsfragorna har ordnats upp pa
satt ovan beskrivits, kan fusionen genomforas. Fusionen genomfo-
res genom att den registreras i aktuellt register. Aven denna del av
forfarandet genomfores alltsd genom en myndighets beslut.

En fusion blir pd detta satt ett offentligt forfarande. Olika intres-
senter har latt att folja gangen av forfarandet och intressebevak-
ningen underlattas.

3. Likvidation

3.1 Allmaint

Trots att begreppet fusion juridiskt endast kan anvandas om sam-
manslagningar som beror aktiebolag eller ekonomiska foreningar
anvinder man manga ganger ordet fusion daven nar det giller
sammanslagningar mellan ideella foreningar, vilka pa ett eller
annat satt slar samman sina verksamheter. Samgaende mellan juri-
diska personer och fusion ar for manga tva olika uttryck fér samma
sak. Inte blir det lattare att halla isir begreppen, nar samgdendet
mellan ideella foreningar kan ske pa sitt som motsvarar de bada
fusionssatten; absorption och kombination. I det forsta fallet gar
en forening upp i en annan redan existerande forening, i det
andra gar tva eller flera féreningar upp i en nybildad. Nar det
galler ideella foreningar ar det dock fraga om, att de foreningar,
som skall upphora, maste likvideras och att Overskottet av
likvidationen overfores till en annan forening.

8 ABL 14:16 1 st.
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3.2 Likvidationsbeslutet

Hur gér detta samgdende till sett ur den uppgaende foreningens
synvinkel? Foreningen skall alltsi uppga i en annan existerande
forening och detta kan endast ske genom likvidation. Beslut om att
foreningen skall upphora fattas av foreningsstamman i1 enlighet
med stadgarna. Det kan betyda antingen beslut pa en forenings-
stimma med kvalificerad majoritet eller beslut pa tvd férenings-
stammor eventuellt med kvalificerad majoritet pa det sista. Saknas
regler i stadgarna, ar det troligt att ett stammobeslut med absolut
majoritet ar tillrackligt.” Nar likvidationsbeslutet ar fattat, skall for-
eningen avvecklas. Skulder skall betalas, eventuellt skall tillgangar
realiseras. Det sistnamnda beror pa hur éverskottet skall anvandas.

Om det inte framgar av stadgarna hur ett eventuellt 6verskott
skall anvandas, far den foreningsstimma, som tar det avgérande
likvidationsbeslutet, bestimma detta. Man kan da bestimma, att
egendomen overfores till den o6vertagande foreningen. Framgar
det daremot av stadgarna hur o6verskottet skall anvindas, maste
stimman ratta sig efter denna bestimmelse. Detta kan paverka
samgdendet mellan féreningarna. Foreskrives i stadgarna att 6ver-
skottet skall anvandas till nagot annat dandamal, kan det vara nod-
vandigt att andra stadgarna sa att 6verskottet kan 6verforas till den
andra foreningen, innan beslutet om likvidation fattas.

Man skulle ocksa kunna tidnka sig att féoreningen, innan den gar i
likvidation, fattar beslut om att 6verfora tillgangarna eller ett utrak-
nat 6verskott av tillgdngarna till den organisation man ska ga upp i.
Ett sadant beslut maste sta i 6verensstimmelse med stadgarnas
bestimmelser om foéreningens dndamal. Skulle man féra 6ver sa
mycket av tillgangarna, att det resterande inte racker for att ticka
skulderna, finns en risk for att foreningen satts i konkurs och att
det 6verforda beloppet atervinnes i konkursen.

Fattas beslut som inte overensstimmer med stadgarna antingen
det galler likvidation, stadgeandring eller beslut om att 6verfora
resurser, kan beslutet klandras av en eller flera medlemmar.
Beslutet kan angripas antingen inom idrottsrorelsen genom att
overklagas till det specialidrottsforbund foreningen tillhér och
vidare till Riksidrottsnimnden eller genom att ga till domstol och
begira att beslutet upphaves beroende pa formella felaktigheter.

Vad galler beslut om likvidation och om andring av stadgarna
fattas beslutet av foreningsstimman. Detta framgar ofta av stad-
garna. I t. ex. Normalstadgar for idrottsforening stadgas i 8 och
9 §§, att dessa beslut skall fattas av "arsmote”. Med arsmote maste i
Normalstadgarna menas foreningsstimma, da alla foreningstim-
mor i stadgarna kallas for arsmote; ordinarie eller extra. Fragor om
likvidation och stadgeandringar galler associationens bestand och
identitet. Detta bor 1 en demokratisk organisation bestaimmas av

9 Nial/Johansson s. $20.
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medlemmarna.!’ Styrelsen har diaremot fatt foreningsstimmans
uppdrag att skota de forvaltande uppgifterna. Dessa forvaltande
uppgifter inkluderar medelsforvaltningen. Styrelsen skall skota for-
eningens ekonomi pa basta mojlighet satt for foreningen mot bak-
grund av foreningens syfte. Denna ekonomiska skotsel kan aven
innebdra att till annan 6verféra en del av féreningens tillgangar.
Nar syftet med overforingen ar att forandra forutsattningarna for
foreningen och dess verksamhet ryms daremot inte atgarden inom
styrelsens forvaltningsuppdrag. En sadan medelsanvindning torde
krava beslut av foreningsstimman.

Inte minst 1 de foreningar dar stimman kan bestamma om likvi-
dation genom ett enda beslut, finns en uppenbar risk att medlem-
marna angrar sig. Vad galler samgdende mellan idrottsféoreningar
dar den ena foreningen skall likvideras och verksamheten sedan
fortsdtta i en annan forening, ar det latt att tinka sig en sadan situ-
ation. Vid den foreningsstamma dar likvidationsbeslutet fattas ar
stimningen positiv. Sammanslagningen presenteras som framtids-
inriktad. Verksamheten i den overtagande klubben foljer varde-
ringar och upplaggning som varit styrande aven i den klubb som
skall likvideras. I denna positiva anda fattas likvidationsbeslutet.
Senare menar atskilliga medlemmar, att de fatt information som
andrar bilden av den overtagande foreningen. Medlemmarna vill
darfor ta ett nytt beslut, dar likvidationen atertages.

Fragan regleras vad giller ekonomiska foreningar i LEF 11:17
I st.

"Om en forening har tritt i likvidation pa grund av forenings-
stammans beslut, kan stimman sedan revisorerna har avgett ytt-
rande besluta att likvidationen skall upphora och foreningens verk-
samhet aterupptas. Ett sadant beslut far dock inte fattas, om det
finns anledning till likvidation pa grund av denna lag eller stad-
garna eller om utskiftning har agt rum.”

Ar denna bestimmelse analogt tillimplig pa ideella foreningar?
Beroende pa olikheterna i syfte mellan ekonomiska och ideella
foreningar bor analogier goras med stor forsiktighet. Reglerar en
bestimmelse ekonomiska fragor finns dock visst utrymme for ana-
log tillimpning. Vad galler 6vriga fragor har sjilvbestimmandet i
en ideell forening ett patagligt storre utrymme an i en ekonomisk
forening.

Huvudfragan i LEF 11:17 1 st. giller medlemmarnas mojlighet
att bestamma oOver foreningen aven efter ett likvidationsbeslut.
Bestimmelsen ger medlemmarna ratten att disponera over likvida-
tionsbeslutet och darigenom aterta beslutet. Det ar inte troligt, att

10" Se Hemstrém Carl: Organisationernas rattsliga stallning 4:e uppl. (Norstedts
1988) s. 55 f.
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medlemmarna 1 en ideell forening har ett mindre bestimmande i
denna fraga.

LEF 11:17 1 st. anger dock undantag till detta bestimmande.
Foreningsstimman kan inte aterta likvidationsbeslutet om likvida-
tionsanledning foreligger enligt stadgarna. Stadgarna, som ar den
avtalade grunden for foreningen och dess verksamhet och som
medlemmarna endast kan dndra pa i forvidg bestamt sitt!! pa for-
eningsstimman, ar ledande i denna fraga aven for ideella fore-
ningar. Men min uppfattning ar, att det ar mycket ovanligt med en
bestammelse i stadgarna som forhindrar en foreningsstimma att
aterta ett likvidationsbeslut och att detta undantag darfor inte har
nagon praktisk betydelse.

Ytterligare undantag i LEF 11:17 1 st. stadgar att likvidationsbe-
slutet inte kan atertagas, om det finns anledning till likvidation pa
grund av bestammelse 1 LEF. Aktuella bestammelser ar LEF11:3-4.
Dessa s. k. tvangslikvidationsanledningar har till stor del med férut-
sattningarna for registrering av en ekonomisk forening att gora.
Har antalet foreningsmedlemmar gatt ner under lagstadgat mini-
miantal, foreligger inte langre en ekonomisk forening. Finns inte
langre nagon registrerad behorig styrelse eller bedrivs foreningen
uppenbarligen inte pa ett sitt som motsvarar férutsittningarna for
registreringen, foreligger inte heller nagon ekonomisk férening. I
dessa fall skall organisation likvideras.

De ideella foreningarna kan inte registreras. Bedomningen
huruvida en ideell forening foreligger gores forst, nar det ar juri-
diskt relevant att géra denna bedémning. Skulle en sidan bedém-
ning visa att organisationen inte uppfyller de forutsattningar som 1
praxis kravs for att en ideell forening skall foreligga, far de, som
rattshandlat for en sadan organisation, personligt ansvar mot
tredje man. Mojligen ar ansvaret solidariskt med dem som varit
med och bestimt om atgiarden och darfor kan sigas ha gett de
handlande behorighet att handla dven for deras rakning.
Likvidationskravet vad galler ekonomiska foreningar har i dessa
situationer ersatts med ett personligt ansvar vad galler ideell
foreningar.

Slutligen sags i LEF 11:17 1 st. att likvidationsbeslutet inte kan
atertas, om utskiftning har dgt rum. Denna punkt behandlar inte
foreningsinterna forhdllanden. Utskiftningen innebér att egendom
lamnat foreningen och o6verlamnats till enskilda medlemmar eller,
som i fallet med samgaende av idrottsféreningar, till den 6verta-
gande foreningen. Den, som mottagit egendom i tron att han har
ratten till egendomen, har som huvudregel ingen skyldighet att

1 “Med hansyn till likvidationens dndamal torde inte heller stadgarna, annat
an mojligen i undantagsfall, kunna dndras under likvidationsforfarande.”
Mallmén Anders: Lagen om ekonomiska foreningar. 2:a uppl. (Norstedts Juri-
dik 1995) s. 394.
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aterlimna den. Det verkar vara en given punkt, dir féreningens
identitet upphor. Utan tidgare agda tillgangar kommer inte verk-
samheten att kunna fortsitta pa samma satt som tidigare. Risken ar
ju dessutom, att utomstaende inte uppmarksammar, att féreningen
inte langre har egna tillgangar. Inte minst denna risk for tredje
man leder till att det verkar rimligt att tillampa denna grans for
mojligheten att aterta ett likvidationsbeslut daven nar det galler
ideella foreningar.

Praktiskt sett betyder detta att en foreningsstimma kan aterta ett
likvidationsbeslut anda fram till den tidpunkt da foreningens
egendom borjar utskiftas. Vad galler samgdendet mellan tva eller
flera idrottsféoreningar far man dock uppmarksamma ytterligare en
sak. Foreningarna har slutit ett avtal om samgdendet. Forenings-
staimman godkinner detta samgdaendeavtal i anknytning till likvida-
tionsbeslutet antingen uttryckligt eller genom det konkludenta
handlande som ligger i likvidationsbeslutet. Genom att aterta likvi-
dationsbeslutet bryter man mot samgdendeavtalet. Eventuellt kan
detta resultera i ett skadestindskrav fran 6vriga involverade fore-
ningar.

Eventuellt kan det foreligga en viss oenighet om vad som kravs
av  foreningsstimman for att den skall kunna aterta
likvidationsbeslutet. Enligt Nial/Johansson torde det i en ideell
forening kravas att foreningsstaimman beslutar att avbryta
likvidationsforfarandet med samma majoritet som kravs for att satta
foreningen i likvidation.!? I propositionen till LEF!3 sigs vad géller
ekonomiska foreningar, att det racker med enkel majoritet for att
avbryta likvidationen. Nial/Johansson redovisar inga 6vervaganden
for den framforda asikten. Man kan formoda, att den frihet
foreningen anses ha att sjalv reglera hur beslut om likvidation skall
fattas bor aven anses omfatta beslut om avbrytande av likvidation.
Och likvidationsbesluten bor majoritetsmassigt fattas efter samma
regler. Klart ar att om fragan regleras i foreningens stadgar sa
galler stadgarna. Det torde vara sia ovanligt, att sidan reglering
finns, att situationen inte behover beaktas.

Regler som principiellt dndrar medlemmarnas situation och
stallning har en sarstillning genom att dessa regler ofta andras
enbart efter beslut med kvalificerad majoritet. Detta galler framfor
allt beslut om likvidation och stadgedndring. Fraga ar om beslut
om avbrytande av likvidationen tillhér samma grupp regler. Med-
lemmarna vill i detta senare fall endast aterga till tidigare forhal-
landen. Medlemmarna ger uttryck féor denna nya asikt en relativt
kort tid efter det ursprungliga likvidationsbeslutet. Den yttre gran-
sen for att angra sig ar ju att detta sker innan utskiftning dger rum.

12°5. 339
13 Prop. 1986,/87:7 5. 300. Se ocksa Mallmén s. 425 f.
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Jag har svart att se, att dessa beslut kan kréava kvalificerad majoritet,
om inte stod for detta finns i stadgarna.

3.3 Likvidationsforfarandet

Meningen med likvidationen ar for det forsta att fastlagga vilka till-
gangar och vilka skulder organisationen har, for det andra att rea-
lisera sa mycket av egendomen att skulderna kan regleras och slut-
ligen att reglera skulderna och fordela kvarvarande egendom 1
enlighet med bestimmelserna i stadgarna. Att faststilla vilka till-
gangar en idrottsforening har kan ge bevissvarigheter i vissa fall.
Medlemmarna kan sjalv ha inkopt t. ex. olika traningsredskap. Nar
foreningen skall upphora eller ga upp i en annan foérening, vill
dessa medlemmar ha det som de anser ar deras egendom. I flersek-
tionsforeningar hander det, att sektionsmedlemmarna anser, att de
tillsammans har ratt att forfoga 6ver den egendom de anvant i sek-
tionens verksamhet. Om egendomen kan anses anskaffad av de
medel som tillforts sektionen genom foreningsstyrelsens budgetbe-
slut, foreligger inget juridiskt problem. Egendomen ifraga ar for-
eningens egendom. Har egendomen inkopts av pengar som med-
lemmarna samlat in genom “egen” verksamhet, blir det en bevis-
fraga om foreningen eller gruppen av medlemmar skall anses ha
ratt till egendomen. Manga ganger har inkopet en sadan anknyt-
ning till féreningen,!* att féoreningen maste anses som egendo-
mens agare.

Skulderna skall regleras. I normalfallet innebar detta, att de skall
betalas. Man far realisera sia mycket av tillgdngarna, att detta ar
mojligt. Racker inte tillgdngarna kan likvidationen komma att
overga i en konkurs. Samgdendeavtalet med annan férening far i
ett sadant fall inte sa stor betydelse. Mdjligen kan o6verenskom-
melse om personligt samarbete fortfarande galla.!

Men skulderna kan regleras pa annat siatt. Man kan avtala om
galdenarsbyte. Mellan 6vertagande férening och uppgaende fore-
ning 4 ena sidan och borgenéren a andra sidan avtalas, att 6verta-
gande forening skall 6verta upplatande forenings rattigheter och
skyldigheter mot borgenaren vad géller ett preciserat skuldférhal-
lande. Borgenaren, vars ratt ar beroende av vem han har ratt att
krava, maste alltsa pa detta satt vara avtalspart och godta partsbytet.

Det ar en spridd missuppfattning inom idrotten, att den ur-
sprunglige gildenarens ansvar upphor genom ett galdendrsbyte
som enbart ar avtalat mellan den gamle galdenaren och den, som
ar tankt att bli, ny galdenar.

4 Insamlingen ar gjord i foreningens namn, syftet sades vara att forbattra
traningen for nagra av féoreningens aktiva, inkopet gjordes i foreningens namn,
egendomen har foérvarats och anvants tillsammans med Ovrig féreningsiagd
egendom, foreningen har statt for underhall och reparationer av egendomen
etc.

15 Betraffande samgaendets betydelse for medlemmarna se nedan.
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Rodhe behandlar gildenarsbyten i sin bok Obligationsratt.!6
Han fastslar som huvudregel'” att den ursprunglige gildenérens
forpliktelse inte upphor utan borgenarens samtycke. Detta sam-
tycke kan lamnas pa olika satt. Forutom uttryckligt givet samtycke,
som ofta ar en del av ett avtal mellan parterna, kan ocksa samtycket
ligga i atgarder borgenaren foretar sig. Rodhe namner bl. a. den
situationen att borgenaren medverkar till att den nye galdenaren
patar sig ansvaret och situationen dar borgendren gor sin ratt gal-
lande mot den nye galdendren. For samgaendesituationerna har
det sista fallet intresse. En borgenar upptacker, nar han kraver den
ursprunglige gildeniren, att denne har uppgatt i en annan fore-
ning. Istallet for att undersoka mojligheterna att krava den ur-
sprunglige galdenaren riktar han kravet mot den overtagande for-
eningen. Genom att gora kravet rattsligt gallande mot den over-
tagande foreningen, har han godkint denna som galdenar. Han
kan darefter inte krava den tidigare gidldenéren eller nagon repre-
sentant for den foreningen.

Det som praktiskt hander i atskilliga fall ar att den upplatande
foreningen overfor alla tillgdngar till den 6vertagande foreningen
mot att den overtagande patar sig ansvar for alla forpliktelse som
avilar den upplatande féreningen. Man kallar det fusion och tror
sig ha ratt att agera pa detta sitt. Borgendrerna ar 6verhuvudtaget
inte involverade i samband med dessa 6verforingar. I manga fall ar
de helt ovetande om vad som hander. Nar en borgenar senare for-
soker krava den nu “fusionerade” féreningen, far borgenaren reda
pa vad som hant. Han hanvisas till den 6vertagande foreningen.
Betalar denna férening kravet torde saken praktiskt sett vara utage-
rad. Men skulle den 6vertagande féreningen ha fatt en forsamrad
ekonomi efter att den patagit sig gildsansvaret, sa att den nu inte
kan fullgora kravet, ar fragan vem borgenéren kan krava.

Att rattsligt krava den forening som Overtagit galdsansvaret
skulle innebdra att borgeniaren godkanner galdenarsbytet i
efterhand. Det ar ju inte givet att borgendren har nagot intresse att
gora det. Har inte féreningen kunnat betala, nar den blir kravd,
finns risk for att féreningen kommer att ga i konkurs. Borgenéren
far undersoka vilken stillningen kravet far i en saidan konkurs.

Borgenaren kan a andra sidan framstdlla kravet mot den ur-
sprunglige gildenaren. Foreningen har faktiskt upphort genom
uppgaendet i den oOvertagande foreningen. Enligt Nial'® upphor
en ekonomisk férening, nar slutredovisningen framlagts pa stim-
man. Samma sak torde enligt Nial galla for ideella foreningar. Man
kan inte vara siker pa att nagon stimma halles efter tillgangar och

16 Rodhe Knut: Obligationsritt (Norstedts Juridik 3:e tryckningen 1994) 55
och 56 §§.

I7°S. 642 fF.

18 Nial/Johansson s. 335.
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skulder overforts till den overtagande foreningen. Sjalva tidpunk-
ten for overlimnandet torde darfér vara den da den uppgaende
foreningen upphor.!?

Aven om foreningen kan anses ha upphort kan likvidationsforfa-
randet komma att fortsiatta. Om associationens ekonomiska férhal-
landen inte helt och hallet har avvecklats, fortsatter likvidationen
sa att detta kan ske. Nial aberopar lagstéd for detta vad géller han-
delsbolag, aktiebolag och ekonomiska foreningar. Beroende pa att
det géller en ekonomisk fraga av betydelse for tredje man, har jag
svart att se att den inte skulle regleras pa motsvarande sitt for
ideella foreningar.

Det skulle alltsa vara mdjligt att fortsitta likvidationen av den
uppgaende foreningen. Beroende pa det nya krav som nu framstal-
les av nagon borgendr kan eventuellt egendom som utlamnats till
nagon annan i likvidationen aterlamnas till gdldendren. Ett sidant
aterlimnande borde datminstone vara mdjligt, nar som i har
aktuellt fall en annan forening overtagit all egendom och alla
skulder. Praktiskt sett kan man ju fraga sig om ett sadant forsok att
aterfa egendom leder till, att borgendren far betalt. Om den
overtagande foreningen inte kan betala skulden ifraga, nar den
forst kravdes, sa finns troligen inte nagon nettobehallning fran den
uppgaende foreningen att aterfora.

Detta hindrar inte att mojligheten att fortsatta likvidationen kan
vara intressant ur en annan synvinkel, namligen vad galler fore-
ningsstyrelsens ansvar.?’ Fragan giller om enskilda styrelseledamo-
ter kan goras ansvariga for att en borgenar i detta fall inte far betalt
for sitt krav.

En ideell forenings borgenarer anses ha sma mdjligheter att
krava ersattning for indirekt skada av enskilda styrelseledamoter.
Nial konstaterar i ett avsnitt som behandlar aktiebolag och ekono-
miska foreningar,?! att ersittning skulle kunna tankas om "associa-
tionen i strid med borgenarsskyddsreglerna verkstallt olaga utbe-
talning...och darigenom forsvagat associationens stallning och
aventyrat borgendrernas ratt.” Nial papekar ocksa att enligt
ledande prejudikat?? foreligger endast orsakssamband mellan
handling och skada for borgenaren om bolaget genom handlingen
blivit insolvent eller om insolvensen forvarras genom handlingen.
Detta visar att enskilda styrelseledamoter i ett aktiebolag eller en
ekonomisk forening har ett begransat ansvar i dessa situationer.
Det har havdats att styrelseledamoterna i en ideell féorening, rimli-
gen beroende pa verksamhetens art i den ideella féreningen,

19 Vid fusion upphor den uppgaende féreningen, da fusionen registreras.
Likvidationen genomfores 1 en ideell férening av styrelsen. Enligt Nial/-

Johansson s. 329 kan dock sarskilda personer utses att genomfora likvidationen.

Deras ansvar i hithoérande fragor kan jamfoéras med styrelseledamoternas.

21 A as. 347,

22 NJA 1979 s. 157 (krav mot aktiebolag).
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maste ha ett mindre omfattande ansvar. Utan grund i lag eller
praxis har man spekulerat om, att ansvaret endast omfattar foljder
av brottslig garning.

Utan att kunna visa att ansvaret ar begransat pa detta sitt, kan
man férmoda att det, féorutom det krav pa orsakssamband som
papekats ovan, kravs ndgon form av skadeuppsat for att en enskild
styrelseledamot skall bli skadestandsskyldig mot nagon av fore-
ningens borgenarer.

Sammanfattningen av ovan forda resonomang verkar vara att
den storsta mojligheten fér borgeniren i den uppgdende fore-
ningen att fa betalt ar att krava den 6vertagande féreningen.

3.4 Medlemskap och anstdllda

Riksidrottsnamnden papekade i sitt ovan aberopade beslut® att
medlemskap i en forening och 6verenskommelser att idrotta for
en viss forening vilar pa ett avtal mellan individen och féreningen
ifrdga. Nar foreningen har gatt i likvidation och darigenom upp-
hort galler inte avtalet langre. For att ett partsbyte skall d4ga rum, sa
att den uppgaende foreningen skall ersittas av den Overtagande,
kravs ett godkannande av den enskilde medlemmen, som alltsa ar
avtalets andra part.

Vad galler avtalet mellan foreningen och medlemmen ar avtalet
speciellt pa det sattet, att man menar, att foreningen ensidigt kan
dndra villkoren for avtalet genom att dndra foreningens stadgar.?*

Denna andringsmojlighet motsvaras av medlemmens mojlighet
att lamna foreningen. De andringar av stadgarna, som foreningen
med bindande verkan for medlemmarna kan foreta, begransas av
vad medlemmarna av uppgifter om dndamal eller verksamhet haft
anledning att forvanta sig.?® Detta begriansar atminstone bunden-
heten till verksamhet i den forening, diar personen ar medlem.
Nagon automatisk 6verflyttning till den o6vertagande foreningen
behover inte accepteras av medlemmarna.

Denna diskussion kan foras aven for de medlemmar, som ar
aktiva i t. ex. en fotbollsféorening utan att vara anstallda. Den licens,
som spelaren maste ha for att kunna spela for en viss forening, ses
ocksa som ett avtal mellan féreningen och spelaren. Upphor for-
eningen att existera binder inte licensen spelaren langre.

For de medlemmar som ocksd ar anstdllda idrottsman kommer
medlemskapet i skuggan av anstallningsavtalet. Idrottsmannen ar
anstillda pa viss tids kontrakt. For att idrottsmannen i ett sidant
fall skall ha ratt att siga upp kontraktet i forvag kravs i allmanhet

3 Se under 1. Utgangspunkter.
2 Se Lindquist Bjorn: Allman avtalsratt och idrott i Handelsrattslig skriftserie
nr 13 1998 s. 151 och dér dberopat Varbergs TR mal FT 170/95 (ej overklagat).
5 Nial Hikan: Svensk Associationsritt i huvuddrag 3:e uppl (Norstedts Juridik
1985) s. 32. Observera att avsnittet utgatt i senare upplagor.
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ett grovt kontraktsbrott av arbetsgivaren. Sa lange den
ursprunglige arbetsgivaren kan identifieras kan man alltsd tinka
sig att anstiallningskontraktet fortsatter att galla enligt avtalade
villkor. Nar arbetsgivaren daremot upphort genom en likvidation,
ar arbetstagaren inte langre bunden av avtalet. For tva
idrottsforeningar, som skall ga samman genom att den ena
foreningen gar i likvidation och de positiva resultatet av
likvidationen skall 6verfores pa den andra foreningen, betyder
detta, att de anstdllda idrottsminnen i den uppgaende foreningen
overgar till den overtagande foreningen, om idrottsmidnnen
tecknar nytt avtal med den 6vertagande foreningen.

Om de bada organisationerna istallet hade varit aktiebolag, hade
samgdendet kunnat ske genom en fusion. Verksamheten i det ena
bolaget hade da overflyttats till det andra bolaget. Vad galler
arbetstagares skydd i sidana situationer, regleras detta i EU-radets
direktiv 77/187/EEG “om tillndrmning av medlemsstaternas lag-
stiftning om skydd foér arbetstagares rattigheter vid 6verlatelse av
foretag, verksamheter eller delar av verksamheter”. Att fusion om-
fattas av regleringen framgar av artikel 1. Direktivet skyddar arbets-
tagarens ratt till fortsatt anstallning pa oférandrade villkor. EG-
domstolen har fastslagit, att "direktivet inte hindrar att arbetstaga-
ren motsatter sig en overforing av anstallningsavtalet och salunda
avstar fran det skydd som direktivet tillerkinner honom”. Aven en
anstalld med viss-tids-forordnande kan pa detta sitt bringa anstall-
ningsavtalet att upphora i fortid. Da svensk idrott till en mindre del
kan komma att organiseras i aktiebolag, kan denna f6ljd av en
fusion mellan idrottsaktiebolag vara vard att uppmarksamma.

4. Avslutande kommentar

Ovan har visats i hur hog grad myndigheter medverkar vid ett
fusionsférfarande. I de flesta fall finns ocksa inslag av myndighets-
medverkan 1 likvidationsforfarande. Beslutas om likvidation i ett
foretag oavsett associationsform skall beslutet antecknas i registret.
Nar likvidationen genomforts skall foretaget strykas. Vad galler
ideella foreningar finns inget register. Beslutet att g i likvidation
syns i sig inte utdt. For évriga associationer skall uttrycket ”i likvida-
tion” intas i firman. Ingenting talar for att inte samma krav stalls pa
en ideell forening.

Trots att likvidationsforfarandet som huvudregel innebar myn-
dighetsmedverkan, kan likvidationen i en ideell féorening genom-
foras utan sidan medverkan. Om man kan genomféra likvidatio-
nen utan inblandning av myndigheter eller annan utomstaende, ar
det eventuellt inte sa konstigt, om man tror sig kunna genomfora
en fusion pa samma satt. Artikeln visar, att styrelseledamaoter, som
missuppfattar eller inte uppmarksammar regler om fusion och lik-
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vidation i dessa sammanhang, eventuellt kan fa ett ekonomiskt
ansvar gentemot de borgendrer, som forlorar pa att reglerna inte
iakttogs.

I och med idrottens kommersialisering okar trycket pd idrotten
att ha effektivast mojliga organisation och att bygga upp en eko-
nomisk verksamhet som ger en forutsattning for idrottsliga fram-
gangar. Bristen pa ett vigledande regelsystem fér hur detta kan
goras leder till ovan papekade risker for rattsforluster for for-
eningar och andra idrottsorganisationer. Artikeln visar, att en be-
gransad lagstiftning om ideella foreningar skulle kunna medverka
till att avsevart minska dessa risker.



