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Den anmalda tyska doktorsavhand-
lingen ingdr i ett komparativt pro-
jekt Gemeineuropaisches Delikts-
recht, lett av den kande civilratts-
professorn Christian v. Bar. Fran
svensk synpunkt har den ett intres-
se sarskilt genom att den behand-
lar den s.k. svenska — eller snarare
nordiska — modellen pa person-
skadeomradet ur ett kontinentalt
perspektiv. Fran detta hall ter sig
var modell med sin tilltro till for-
sakringslosningar, sin misstro till
skadestandspreventionen och sitt
dominerande sociala synsatt tamli-
gen exotisk; den har ju ocksa i Sve-
rige kritiserats bl.a. pa siadana
grunder — dels fran politiskt hall,
vilket har kan foérbigas, dels inom
rattsvetenskapen. Bl.a. galler detta
var internationellt inriktade pro-
fessor 1 skadestandsratt Bill Dufwa,
som ocksa bokens forfattare tydli-
gen haft atskilliga kontakter med
— dock utan att helt ansluta sig till
hans asikter.

Det star klart att den som haller
pa en nagorlunda enhetlig europe-
isk skadestandsratt kan ha mycket
att invinda mot vart system, aven
om liknande losningar forekom-
mer i vara grannlander. Fasterling
har emellertid satt sig val in i sy-
stemet och forsokt att gora det
rattvisa; hans avsikt ar att infor det
europeiska harmoniseringsarbetet
pa omradet ge en bild av de positi-
va sidorna av de nordiska l6sning-
arna (s. 20). Arbetet ar en bade
nyttig och tankevackande lasning
inte minst for anmalarens genera-
tion, som ofta far en del av skulden
for vara forirringar fran den ratta
vagen. Amnet har dessutom en
sarskild aktualitet genom att boken

kommit ut ungefar samtidigt som
en parlamentarisk utredning —
den s.k. personskadekommittén —
lagt fram sitt betankande (SOU
2002:1), som innehdller en 6versyn
av personskadelagstiftningen bl.a.
just pa de berérda omradena. For-
fattaren har kunnat beakta direkti-
ven till utredningen, daremot inte
dess resultat; de har visst intresse 1
sammanhanget, och jag aterkom-
mer till dem.

I sin framstdllning forsoker Fas-
terling belysa samspelet mellan
skadestandsregler och forsakrings-
losningar pa personskadeomradet.
I koncentrerade men innehallsrika
avsnitt jamféor han det nordiska
synsattet, dar skyddet for den ska-
delidande och inte skadegorarens
ansvar star i forgrunden, mot det
kontinentala och anglosachsiska.
En viktig fraga féor honom ar om
vara losningar kan betecknas som
skadestandsrattsliga (haftungs-
rechtlich) eller forsakringsrattsli-
ga, bl.a. med tanke pa den ringa
roll regressratten spelar pa person-
skadeomradet. I boken undersoks
fran denna synpunkt en rad speci-
ella drag hos de svenska och dans-
ka personskadereglerna.

For Sveriges del behandlas till
en borjan den teknik som framgar
av b kap. 3 § skadestandslagen med
dess avrakning av olika férmaner
(nettometoden) Forfattaren upp-
marksammar sarskilt att vi inte ti
later regress vare sig fran socialfor-
sakringen for vardkostnader och
liknande eller for sjuklon som ar-
betsgivaren utgett for en skadad
anstalld. Sedan analyseras de spe-
ciella forsakringslosningarna till
forman for de skadelidande —
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alltsa trafik-, patient-, lakemedels-
och trygghetsforsikringarna (3
kap.). Slutligen behandlas vad for-
fattaren  kallar  restomradet(4
kap.); med detta avses for Sveriges
del ideell ersattning for krankning
(tidigare i 1 kap. 3 §, nu i 5 kap.
6 § skadestindslagen) och regress
for verkliga kostnader och utgifter
enligt 25 § 2 st. forsakringsavtalsla-
gen. Harvid tillmater han dock
den allmdnna jamkningsregeln i
6 kap. 2 § val mycket betydelse for
regressrattens del; denna undan-
tagsbestimmelse utgor knappast
det hinder for langtgdende re-
gresskrav som forfattaren anser (s.
1151)).

Fasterling har en omfattande
belasenhet 1 nordisk ratt och dis-
kuterar for- och nackdelar med
olika l6sningar pa ett kunnigt och
balanserat satt. Bl.a. ansluter han
sig inte utan vidare till den vanliga
tanken att en lingtgiaende regress-
ratt skulle ha sarskilt virde med
héansyn till sina preventiva effekter,
nagot som fick vigas bl.a. mot de
kostnader som ett regressforfaran-
de for med sig (s. 68 ff.). Han ar
inte heller benagen att 6verdriva
de avvikande dragen hos dansk
och svensk skadestandsratt. Ett re-
sultat av undersokningen ar att det
ar vilseledande att pasta att ska-
destandsansvaret ersatts av forsak-
ringslosningar (s. 116 f.). Avrak-
ningssystemet i 5 kap. 3 § hor
hemma 1 skadestandsratten, och
de speciella forsakringslosningarna
kan inte betecknas som no-fault-
forsakringar utan far ocksd dessa
betraktas som en skadestandsratts-
lig (haftungsrechtlich) modell, fast
med inslag fran socialférsakrings-
ratten. For var del brukar vi inte
bekymra oss om hur lésningarna
skall rubriceras, men nar det galler
l6sningarnas varde vid en harmo-
nisering av skadestandsratten anses
det tydligen som en fordel att de
utan svarighet gar att foga in i sy-
stemet.
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Nar det galler personskadekom-
mitténs utredning, skulle sakert
bade direktivférfattaren och utred-
ningen ha haft gladje av forfatta-
rens komparativa resonemang. I
flera sammanhang diskuterar han
utredningsdirektiven och staller
sig mestadels positiv till deras tan-
kegangar. Onekligen skulle de
ganska omfattande reformer direk-
tiven namner mestadels ha mins-
kat den svenska rattens sarstall-
ning. Bl.a. skulle man préva om
vard- och rehabiliteringskostnader
vid trafikskador skulle o6verforas
fran den allmanna forsakringen till
trafikforsakringen — en tanke som
Fasterling tydligen uppskattar —
och om en regressratt fran social-
forsikringen for saidana kostnader
skulle inforas. Resultatet skulle i sa
fall bli att kostnaden for person-
skador till vasentlig del skulle lag-
gas pa den som gett upphov till
skadan eller dennes forsakring. Di-
rektiven var emellertid pafallande
obestamt hallna; de betonade inte
nagot behov av reformer pa nagot
omrade. Man kan saga, att reger-
ingens uppdrag praglades av den
villradighet som ratt pa lagstiftar-
sidan sedan de stora skadestands-
reformerna genomforts pa 1970-
talet och forstarkts genom anslut-
ningen. Den internationella ut-
vecklingen har pekat i en riktning,
valfardsstatens ideologi och vara
juridiska traditioner i en annan.

Ocksa personskadekommitténs
resultat gor ett liknande intryck.
For Fasterling, liksom fér manga
andra, maste de ha framstatt som
en antiklimax: kommittén, eller
atminstone flertalet, foredrar det
kanda systemet, som trots vissa teo-
retiska brister i varje fall fungerar,
framfor att ge sig ut pa okant om-
rade. Majoriteten vill inte gora
nagra andringar i nuvarande soci-
alforsakringssystem — inte ens flyt-
ta over ansvaret for personskador
pa det skyldiga foretaget genom att
lata forsakringskassorna regressa
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mot skadevallarna. Vad man fore-
slagit ar i stort sett bara att ge ar-
betsgivaren ratt att krava tillbaka
utbetald sjuklon nar anstallda ska-
das och inféra en allmant hallen
regel om fordelning mellan solida-
riskt ansvariga. Betraffande forsak-
ringsbolagens regressratt vid ska-
deforsakring skall samma ordning
gilla som nu — alltsd mojlighet till
regress for hela beloppet. Har tar
man avstand fran flera tidigare for-
slag, som gick ut pa en betydande
inskrankning av aterkravsratten.'
En regel om full regressratt skall
inforas 1 lagtexten, som 1 motsats
till nuvarande dispositiva lagregel i
25§ forsakringsavtalslagen skall
klart ange vad som galler enligt
praxis.’

Borgerliga ledamoter har reser-
verat sig rorande regress fran soci-
alforsakringen, som skulle tillatas;
socialdemokrater och en vanster-
partist betraffande regress for sjuk-
16n, som alltjamt skulle vara uteslu-
ten. Pa bada hall forefaller dock
ett avgorande skal vara den princi-
piella installningen till valfardssta-
tens system, inte sakliga fordelar
och nackdelar med olika 16sning-
ar. Bl.a. kan man sdga, att nar det
galler socialforsakringens regress-
ratt det ar majoritetens linje som
ar valvilligast mot foretagen — de
slipper till stor del bara de ekono-
miska konsekvenserna av person-
skador som de orsakar. Som Bill
Dufwa framhallit i ett sarskilt ytt-
rande ar det tvivelaktigt om denna
stindpunkt stimmer med ett all-

' Detta kan naturligtvis uppfattas som
ett avsteg fran den modell man tinkte
sig under skadestandsreformerna pa
1970-talet; jfr SOU1975:103. Forhallan-
dena har emellertid forandrats, sarskilt
genom den nuvarande utbredningen av
ansvarsforsakringen; jfr anmalarens sar-
skilda yttrande i SOU 2002:1 s. 255 ff.

* Vidare skall regressratt enligt en
tvingande regel uteslutas vid summafor-
sakring — en tamligen betydelselos re-
form, eftersom aterkrav idag aldrig lar
forekomma i praktiken.
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mant rattsmedvetande (fast man
kan naturligtvis tveka vad detta
rattsmedvetande egentligen inne-
bar — far bara den skadelidande
betalt, lir de flesta ta med jamn-
mod om pengarna kommer fran
skattebetalarna eller fran foreta-
gens forsakringar). I varje fall har
naringslivet anledning att vara
tacksamt mot de socialdemokratis-
ka ledamoterna i kommittémajori-
teten fOor deras konservativa in-
stallning pa denna punkt.

Den svenska modell som Faster-
ling diskuterat tycks alltsa i stora
delar komma att behallas, atmin-
stone tills vidare. Ett regeringsskif-
te kan naturligtvis leda till en kurs-
andring, men det kravs atskilligt
mera utredande innan man kom-
mer fram till de mera genomgri-
pande reformer som minoriteten
forordat; med kommitténs install-
ning fanns ju ingen anledning att
gd in pa de manga praktiska pro-
blem som exempelvis en regress-
ratt fran socialforsikringen skulle
innebara. Man kan ocksa satta i
fraga om det ar nagon mening
med en sia langtgaende reform,
ifall vi anda narmar oss den har-
monisering Fasterling ser fram
mot. I varje fall lar hans bok behal-
la sitt intresse ocksa for en svensk
lasekrets under atskillig tid.
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