Hogsta domstolen och pastor Green
Nagra kommentarer till Inger Osterdahls och
Hans Ytterbergs artiklar

Av f.d. justitieradet Hans DANELIUS

Redaktionen for SvJT har latit mig ta del av Inger Osterdahls och
Hans Ytterbergs artiklar som innehaller kritiska synpunkter pa Hogs-
ta domstolens avgorande i det omdiskuterade malet mot pastor Ake
Green. Redaktionen har ocksa bett mig géra ndgra kommentarer i
anslutning till de bada artiklarna.

Allmant sett har jag till skillnad fran de bada forfattarna en ganska
positiv syn pa HD:s dom som jag anser varai huvudsak val awagd.

Det ar forstds riktigt att det inte finns nagon praxis fran
Europadomstolen som lamnar ett klart besked om hur Ake Greens
predikan skall bedémas enligt Europakonventionen, men jag menar
att HD i detta lage har forfarit pa ett korrekt sitt genom att med
ledning av domar i besliktade fragor soka faststilla hur
Europadomstolen sannolikt skulle bedoma den aktuella situationen.
Det har ju ocksa sedan linge varit en accepterad princip att svensk
nationell ratt savitt mojligt skall tolkas i o6verensstimmelse med
Europakonventionen och detta adven om de  svenska
lagbestaimmelserna ursprungligen varit avsedda att ges en annan
innebord.' Till och med om det skulle visa sig foreligga en direkt
konflikt mellan Europakonventionen och nationell ratt kan det
finnas goda skal att ge foretrade at Europakonventionen; i vart fall var
detta en tolkningsprincip som HD gav uttryck for i ett remissyttrande
i samband med inkorporeringen av Europakonventionen.

Som ledamot av Lagradet deltog jag i behandlingen av forslaget att
utvidga brottet hets mot folkgrupp till att omfatta uttryck for missakt-
ning pa grund av sexuell liggning, och jag erinrar mig att jag i det
sammanhanget blev uppringd av en frikyrkligt orienterad person som
frigade mig om den som salufor Bibeln eller pa annat satt sprider Bi-
belns budskap hddanefter skulle riskera att bli atalad och straffad.
Mitt svar, som mottogs med viss skepsis, var att religionsfriheten ut-
gjorde en garanti for att lagandringen inte skulle fa ett sadant resul-
tat. Men malet om Ake Green visar kanske att mitt svar inte var si
sjalvklart som jag tyckte da.

' Se t.ex. NJA 1991 s. 188.
* Tolkningsprincipen ogillades visserligen av en del politiker (Konstitutions-
utskottets betinkande 1993/94:KU24 s. 18 ff.) men synes dnda ha goda skal for

sig.
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Religionsfriheten skyddas av artikel 9 och yttrandefriheten av arti-
kel 10 i Europakonventionen. Det ar nog av mindre betydelse om
Ake Greens predikan bedéms enligt den ena eller den andra av des-
sa bestimmelser, eftersom inskrankningar i bdda fallen ar tillatna
med hansyn till andra personers rattigheter. Avgérande ar emellertid
om det ar friga om proportionerliga och diarmed tillatliga inskrank-
ningar i religionsfriheten eller yttrandefriheten.

I ena vagskalen viger da att vissa partier av Ake Greens predikan
framstar som osmakliga och stotande genom att de innehaller kran-
kande omdémen om homosexuella. Tungt vager i andra vagskdlen att
uttalandena gjordes i en predikan, alltsd en havdvunnen och funda-
mental form av religionsutévning, och att utgangspunkten for Ake
Greens reflexioner var Bibeln, alltsa kristendomens centrala skrift,
som av Ake Green tolkades, savitt man forstar, i enlighet med hans re-
ligiosa overtygelse.

De flesta av de rattsfall som finns rorande religionsfriheten har
gallt mera perifera — eller i vart fall mindre centrala — uttryck for en
religios overtygelse, ofta sidant som haft beréring med daglig livsfo-
ring, medborgerliga plikter eller umganget med andra manniskor.”
En viss likhet med fallet Ake Green har dock det av HD aberopade
malet Kokkinakis mot Grekland, som gallde ritten att sprida det
kristna budskapet i Jehovas vittnens speciella tappning. Det var dock i
detta mdl inte fraga om att sprida nedsittande omdémen om nagon
viss folkgrupp. Av viss betydelse vid jamforelse med malet mot Ake
Green kan ocksa vara att Kokkinakis missionerade hos frimmande
méinniskor, medan Ake Green predikade infor en forsamling som
sannolikt bestod av trosfrander eller i vart fall av personer som frivil-
ligt infunnit sig och darmed visat intresse for att hora hur han lade ut
bibeltexterna.

Den allmédnna respekten for religion och personlig religios overty-
gelse varierar en hel del mellan olika kulturkretsar och ocksd mellan
olika europeiska liander. Sekularisering torde visserligen vara ett
ganska allmant tidsfenomen i Europa, men den har gatt langre i Sve-
rige an i atskilliga andra lander, och respekten for en religids overty-
gelse, aven om denna ar av nagot udda natur, kan nog antas pd manga
hall vara storre an i Sverige. Atskilliga domare i Europadomstolen kan
darfor vintas vara beredda att ge stor tyngd at ritten att sprida ett reli-
giost budskap. Nar den numera avsomnade Europakommissionen for
de mdénskliga rattigheterna hade att behandla mal om blasfemi, fick
jag som ledamot av kommissionen ett starkt intryck av att det bland
ledamoéterna fanns en pataglig kulturskillnad mellan sekulariserade
nordeuropéer och ledamoter fran katolska lander i centrala och s6d-
ra Europa. Det ar karakteristiskt att aven Europadomstolen, som i all-
manhet intar en liberal hallning till yttrandefriheten, just i mal om

* Ett exempel dr mélet Leyla Sahin mot Turkiet om forbud mot att bara muslimsk
huvudduk vid ett universitet.
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blasfemi har varit benagen att acceptera inskrankningar i denna fri-
het av hansyn till sensibiliteten hos de troende.' I dessa mal — sar-
skilt Otto-Preminger-Institut mot Osterrike och Wingrove mot For-
enade Konungariket — kan Europadomstolens avgéranden framsta
som overraskande for svenska iakttagare, och man kan vid lasning av
dem latt forestalla sig att det kommer att kravas mycket starka skal for
att Europadomstolen skall viagra konventionsskydd at en predikan
som ger uttryck for en genuin religios overtygelse.

Men en grans maste det naturligtvis finnas dven héar. Denna grans
gar i vart fall vid uppmaningar till vald eller annan forféljelse. HD ta-
lar ocksd om “hate speech”, ett nagot oklart koncept, som i Europa-
domstolens praxis framst kommit till uttryck i bedémningen av om
bestraffning av politisk agitation i Turkiet varit forenlig med yttrande-
friheten. Begreppets relevans vid inskrankningar i religionsfriheten
kan mojligen ifrdgasittas. Vare dirmed hur som helst — det synes
mig i vart fall som om den proportionalitetsavvagning som HD gjort i
malet om Ake Green var rimlig och att den sannolikt ligger nira den
bedémning som Europadomstolen skulle ha gjort om den fatt tillfille
att ta stallning till pastor Greens provokativa predikotext.

* Jfr for ovrigt den pagaende debatten om Mohammedbilderna.



