Rattsfallsoversikt — Praxis 1 skuldsa-
neringsarenden 1994-2006

Av lagmannen, jur.dr hc MiKAEL MELLQVIST

Den dldre skuldsaneringslagen (1994:334) trddde i kraft den 1 juli 1994
och upphdvdes per den 1 januari 2007 da den ersattes av den nu géllande
skuldsaneringslagen (2006:548). Den nya lagen skiljer sig fran den dldre
Jfram for allt vad gdller den processuella gangen i ett skuldsaneringsdrende.
De materiella reglerna i den nya lagen dr med ndgra smdarre undantag utan
andring overtagna fran den dldre. Praxis rorande den dldre lagen dr ddrfor
¢ allra hogsta grad av intresse vid tillimpningen av den nya lagen. Hdr
lamnas en oversikt over praxis kring den dldre lagens tillampning fran det
att den tradde i kraft till att den upphduvdes.

1 Inledning

Sedan den 1 januari 2007 galler i Sverige en ny skuldsaneringslag
(2006:548). Den aldre skuldsaneringslagen (1994:334) blev alltsa inte
aldre an 12,5 &r gammal. Men den nya lagen bygger vidare pa den
aldre och den praxis som utvecklats kring till den dldre ar alljamt i
hogsta grad relevant for tillampningen aven av den nya lagen.

I SvJT 1998 s. 134 lamnade jag en rattsfalloversikt 6ver den da tim-
ligen farska lagens tillampning. Redan da hade ett forhallandevis stort
antal rattsfall publicerats i saval NJA som RH.' Denna rattsfallsoversikt
fangar in dessa rattsfall samt innehaller dessutom de rattsfall som se-
nare har foljt. Rattsfallsoversikten innehdller darfoér alla de rattsfall
som har publicerats i NJA (20 fall) och RH (43 fall) under den aldre
skuldsaneringslagens levnadshistoria.? Nagra av dessa rattsfall har att
gora med fragor som var specifika for den dldre lagen. Nar sd ar fallet
omnams fallet endast har med en kort notering om att det inte ar av
intresse for den nya lagens tillimpning. Det ska ocksa anmarkas att
rattsutvecklingen i flera — men ldngt ifrdn alla — fall har kommit att
innebdra att den tidiga hovrattspraxisen har blivit frainsprungen. Jag
har i gorligaste man stravat efter att ange ndr jag anser att sa ar fallet.
Men jag vill anda har generellt gora lasaren uppmarksam pa att vissa
aldre hovrattsfall kanske inte har annat an historiskt intresse.

Eftersom denna rattsfallsoversikt innefattar den fran 1998 fore-
kommer har en del upprepningar av vad som sades i den oversikten,

"I den oversikten upptogs atta fall frain Hogsta domstolen och 30 fall fran
hovritterna.

* En viss brasklapp bor fogas till detta pastaende. Det ar alljamt tankbart att dren-
den rorande den dldre lagens tillimpning avgors och publiceras i NJA eller RH ef-
ter det att detta (i oktober 2007) skrivs. Rekordaret vad giller refererad praxis ar
1996 da Hogsta domstolen refererade 3 fall och hovratterna hela 21 fall.
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aven om de “dldre” rattsfallsrefereraten i och for sig har genomgden-
de ar nyskrivna. Min avsikt &r man inte ska behdova ga tillbaka till 6ver-
sikten fran 1998, utan man ska kunna halla sig till denna 6versikt.

I rattsfallsoversikten avser angivna lagrum genomgaende den nya
lagen. I nasta kapitel finns en tabla 6ver rattsfallen och i vilka av del-
avsnitten (som ror olika sakfragor) i tredje kapitlet som respektive
rattsfall kommenteras. Efter det att de olika delavsnittens rubriker har
presenterats ar tablan sedan tudelad. I den forsta delen fortecknas
rattsfallen kronologiskt (NJA forst, foljt av RH) och dar kan man se i
vilka delavsnitt i tredje kapitlet som rattsfallet aterfinns. I den andra
delen kan man soka upp ett delavsnitt i tredje kapitlet och finna vilka
rattsfall som kommenteras i just det delavsnittet.

Det bor dock namnas att det inte ar mojligt att uppratta nagra vat-
tentita skott mellan de olika avsnitten. Amnesindelningen som hir
har gjorts kan dock forhoppningsvis vara till god hjalp till den som
forhallandevis snabbt vill ha besked om vilken refererad praxis som
finns att tillga for olika i ett skuldsaneringsarende uppkommande fra-
gor.

Sjalva rattsfallsoversikten — i tredje kapitlet — inleds i varje delav-
snitt med komprimerade referat av rattsfallen. Om ett rattsfall finns
atergivet under flera delavsnitt hidnvisas till de 6vriga avsnitt rattsfallet
forekommer. Efter det att samtliga referat har redovisats foljer en kor-
tare kommentar till fallen i avsnittet. Dessa kommentarer ar inte bara
kortfattade utan ocksd inriktade pd vad som forst och framst kan anses
vara rattsfallens prejudiciella varde. For en mera utvecklad argumen-
tation ar det med all sikerhet mdjligt att anvanda de flesta av de an-
givna rattsfallen pa ett mer kreativt satt.’

Det fjarde, och avslutande, kapitlet innehaller inte ndgot annat an
just nagra avslutande ord om vad som kan forvantas av den fortsatta
rattsutvecklingen.

I den l6pande framstallningen gors hanvisningar till litteratur dar
de behandlade rattsfallen sdrskilt har kommenterats. Det gors dar-
emot endast undantagsvis l6pande hanvisningar till forarbeten eller
litteratur som mer allmant behandlar skuldsaneringslagen. Har kan
dock namnas att forarbeten till skuldsaneringslagen finns i SOU
1990:74, prop. 1993/94:123 och bet. 1993/94:LU26 samt SOU
2004:81, prop. 2005/06:124 och bet. 2005/06:LU35. Annina H Pers-
son har i JT 2006-07 s. 86 presenterat den nya lagen och jag har till-
sammans med Trygve Hellners ar 2007 gett ut "Skuldsaneringslagen
— En kommentar till 2006 ars lag”. Och i ndgra fa fall har jag har till-
latit mig att "blankt” hanvisa till var framstallning dar rérande var syn
pa vissa rattsfall. Det kan ocksa namnas att Trygve Hellners och jag
har kommenterat den aldre lagen i tva upplagor; ar 1994 och ar 2000.

* T ett enda fall (se avsnitt 3.16) forekommer hir en sidan mer utvidgad rattsfalls-
analys. Den aterges da i finstilt text.
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2 Rattsfallsforteckning

Delavsnitt

3.1
3.2
3.3
3.4

3.5
3.6
3.7
3.8

3.9

3.10
3.11
3.12
3.13
3.14
3.15
3.16
3.17
3.18

Rattsfall

Nytt Juridiskt Arkiv

NJA 1996 s.
NJA 1996 s.
NJA 1996 s.
NJA 1997 s.
NJA 1997 s.
NJA 1997 s.
NJA 1997 s.
NJA 1997 s.
NJA 1998 s.
NJA 1998 s.
NJA 1998 s.
NJA 1999 s.
NJA 1999 s.
NJA 1999 s.
NJA 2001 .
NJA 2001 .
NJA 2003 .

324
548
548
229
341
364
717
750
15
259
698
248
602
718
601 I
601 II
437

Beror fragor angaende

Kvalificerad insolvens

Skuldernas alder

Omstandigheterna vid skuldernas tillkomst
Egna anstrangningar att fullgéra sina betal-
ningsforpliktelser

Fore detta naringsidkare

Aktiva naringsidkare

Skadestand och brott

”Straffavgifter” och skulder grundade pa an-
svarsgenombrott

Tvistiga/okanda fordringar

Kvittning

Studieskulder

Bostadsfragor

Pensionsforsakringar

Skuldsaneringslagens rehabiliterande syfte
Betalningsplanen

Processuella fragor

Omproévning pa ansokan av en borgenar
Omproévning pa ansokan av galdenaren

Forekommer i avsnitt

3.5

3.16

3.1,3.3

3.1, 3.16
3.2,3.3,3.15
3.15

3.11

3.1, 3.3, 3.15
3.15

3.5, 3.7
3.4,3.12, 3.16
3.10

3.16
3.4,3.12, 3.16
3.5

3.5

3.1,3.5
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NJA 2003 C 6 3.1,3.16
NJA 2004 s. 220 3.9
NJA 2005 s. 303 3.14,3.15, 3.17

Rattsfall fran Hovrdtterna

RH 1994:109 3.5

RH 1995:31 3.7, 3.14
RH 1995:132 3.3

RH 1995:139 3.16
RH 1995:153 3.1

RH 1995:154 3.6

RH 1996:7 3.5, 3.8
RH 1996:13 3.18

RH 1996:15 3.4

RH 1996:33 3.7, 3.14
RH 1996:34 3.4

RH 1996:36 3.12,3.16
RH 1996:46 3.4

RH 1996:49 3.7, 3.14
RH 1996:52 3.4

RH 1996:57 3.1

RH 1996:59 3.16
RH 1996:63 3.12

RH 1996:65 3.6

RH 1996:72 3.1

RH 1996:93 3.4

RH 1996:95 3.6

RH 1996:102 3.3

RH 1996:123 3.1

RH 1996:125 3.11

RH 1996:129 3.1

RH 1996:140 3.11

RH 1997:15 3.3

RH 1997:27 3.2,3.8
RH 1997:64 3.16

RH 1997:113 3.4

RH 1999:1 3.16

RH 1999:20 3.5

RH 1999:75 3.16

RH 1999:112 3.13
RH 2002:34 3.4, 3.7
RH 2003:26 3.4

RH 2003:59 3.17

RH 2004:65 3.17

RH 2004:78 3.4
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RH 2005:33
RH 2007:4
RH 2007:17

Delavsnitt

3.1

3.2
3.3

3.4

3.5

3.6
3.7

3.8
3.9
3.10
3.11
3.12

3.13
3.14

3.15

3.16

3.17
3.18
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3.1
3.14, 3.18
3.15, 3.18

Rattsfall som kommenteras

NJA 1996 s. 548, NJA 1997 s. 229, NJA 1997 s.
750, NJA 2003 s. 437, NJA 2003 C 6, RH
1995:153, RH 1996:57, RH 1996:72, RH
1996:123, RH 1996:129, RH 2005:33

NJA 1997 s. 341, RH 1997:27

NJA 1996 s. 548, NJA 1997 s. 341, NJA 1997 s.
750, RH 1995:132, RH 1996:192, RH 1997:15
NJA 1998 s. 698, NJA 1999 s. 718, RH 1996:15,
RH 1996:34, RH 1996:46, RH 1996:52, RH
1996:93, RH 1997:113, RH 2002:34, RH
2003:26, RH 2004:78

NJA 1996 s. 324, NJA 1998 s. 259, NJA 2001 s.
601 I, NJA 2001 s. 601 II, NJA 2003 s. 437, RH
1994:109, RH 1996:7, RH 1999:20

RH 1995:154, RH 1996:65, RH 1996:95

NJA 1998 s. 259, RH 1995:31, RH 1996:33, RH
1996:49, RH 2002:34

RH 1996:7, RH 1997:27

NJA 2004 s. 220

NJA 1999 s. 248

NJA 1997 s. 717, RH 1996:125, RH 1996:140
NJA 1998 s. 698, NJA 1999 s. 718, RH 1996:36,
RH 1996:63

RH 1999:112

NJA 2005 s. 303, RH 1995:31, RH 1996:33, RH
1996:49, RH 2007:4

NJA NJA 1997 s. 341, NJA 1997 s. 364, NJA
1997 s. 750, NJA 1998 s. 15, NJA 2005 s. 303,
RH 2007:17

NJA 1996 s. 543, NJA 1997 s. 229, NJA 1998 s.
698, NJA 1999 s. 602, NJA 1999 s. 718, NJA
2003 C 6, RH 1995:139, RH 1996:36, RH
1996:59, RH 1997:64, RH 1999:1, RH 1999:75
NJA 2005 s. 303, RH 2003:59, RH 2004:65

RH 1996:13, RH 2007:4, RH 2007:17
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3 Rittsfallsgenomgang

3.1 Kvalificerad insolvens — 4 § forsta stycket 1

I NJA 1996 s. 548 hade galdenaren — en 49-arig kvinnlig sjukpensio-
nar — en manadsinkomst om 7 489 kr (pension + bostadsbidrag).
Hennes nettoskuldbérda var 174 971 kr. Hennes sambo tjanade
13 665 kr i mdnaden fran en heltidsarbete och hade skulder om totalt
174 791 kr. Enligt Hégsta domstolen fick hennes skuldbérda "med
hansyn till hennes begransade inkomst som sjukpensionar, hennes av-
saknad av tillgangar samt hennes personliga och ekonomiska férhal-
landen i 6vrigt anses betydande”, och fann att det kvalificerade insol-
vensrekvisitet var uppfyllt. Det kan anmarkas att hon enligt betal-
ningsplanen skulle betala borgenarerna 58,01 procent av deras totala
fordringar (se ocksd avsnitt 3.3).

I NJA 1997 s. 229, som avsag en friga om inledande av skuldsane-
ring, hanvisade Hogsta domstolen till ett forarbetsuttalande om att
den totala skuldbordan for en person med fast och regelbunden in-
komst bor uppga till ett par hundratusen kronor for att skuldsanering
ska bli aktuell (prop. 1993/94:123 s. 92) och uttalade att galdenarens
skuld, 108 000 kr, i ljuset av det uttalandet framstod som liten. Kravet
pa kvalificerad insolvens kunde i allmdnhet inte anses uppfyllt nar
den samlade skulden ar av denna storleksordning och, som var fallet
nu, galdenaren saknade sarskild forsorjningsborda och hade fasta in-
komster som uppgick till 10 000 kr per mdnad fore skatt. Av ett ldkar-
intyg framgick emellertid att galdendren pa grund av sjukdom hade
en varaktigt nedsatt arbetsformaga som gjorde att hon inte kunde be-
tala sin skuld inom o6verskadlig tid. Hogsta domstolen uttalade att
”den sannolika utvecklingen under de narmaste aren ar mot 6kad in-
validitet och ytterligare svarigheter att fullgéra arbete”. Hogsta dom-
stolen ansdg darfor att kravet pa kvalificerat insolvens var uppfyllt och
det fanns inte grund att direkt avsla hennes ansékan om skuldsane-
ring enligt nuvarande 13 § forsta stycket skuldsaneringslagen (se ock-
sa avsnitt 3.16).

I NJA 1997 s. 750 ansokte tva makar med en skuldboérda om 662 071
respektive 384 799 kr om skuldsanering. Deras loner oversteg inte vad
som motsvarade forbehallsbeloppet enligt 7 kap. 4 och 5 §§ UB. Med
hansyn till det och till att de saknade tillgangar samt med beaktande
av deras personliga och ekonomiska foérhallanden fick badas skuld-
borda anses betydande. De hade tre barn (11, 14 och 15 ar gamla)
som de var forsorjningsskyldiga mot under flera ar framat. De hade
under lang tid inte kunnat betala av pa sina skulder och det kunde
antas att de under ytterligare inte obetydlig tid kom att sakna utrym-
me for betalning av skulderna eller ranta pa dessa. Deras skuldborda
kunde darfor forvantas oka. Hogsta domstolen fann det kvalificerade
insolvensrekvisitet vara uppfyllt (se avsnitt 3.3 och 3.15).
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I rattsfallet NJA 2003 s. 437 hade gidldendren — en 35-drig jurist —
en total skuldbérda om drygt 2 milj. kr. Hennes sammanlagda, ma-
natliga inkomst var cirka 19 800 kr. Hon arbetade som utredare vid
Forsakringskassan sedan ar 2000. Fragan i mdlet var om hon kunde
forvantas fa ett arbete med battre l6neutveckling. Hogsta domstolen
fann att hennes mojligheter att fi en anstillning som skulle ge nagon
namnvard forbattring av hennes inkomster var mycket begransade.
Enligt domstolen ar det som regel inte mojligt att betaffande en per-
son med manga yrkesverksamma dr framfor sig géra nagon mera ex-
akt prognos med avseende pa den framtida inkomstutvecklingen. I
fallet ansag dock domstolen att mojligheterna fér gildendren att va-
sentligt forbattra sina inkomstférhallanden var mycket osakra. Hon
var alltsd enligt domstolen kvalificerat insolvent (se avsnitt 3.5).

I NJA 2003 C 6 ansags galdendren vara kvalificerat insolvent. Vid
denna bedomning var galdendarens vacklande hdlsa av avgorande be-
tydelse (se avsnitt 3.16).

I RH 1995:153 var det fragan om en 45-arig kvinna med tre barn
och en inkomst om 13 050 kr i mdnaden. Hennes nettoskuldborda
uppgick till 142 383 kr. Hovrétten uttalade att gildendren torde ha at-
skilliga ar kvar som yrkesverksam och att hennes barn uppnatt en sa-
dan dlder att det kan forvantas att nagot eller nagra av dem inom
overskadlig tid flyttar hemifran och pa sa vis littar pa galdenarens for-
sorjningsborda. Hovratten ansag att galdendren inte var kvalificerat
insolvent.

I RH 1996:57 hade gildendren en manadsinkomst om 13 849 kr
och skulder om 273 000 kr. Hovritten ansag, utan nagon mer konkret
motivering, att kravet pa kvalificerad insolvens inte var uppfyllt.

I RH 1996:72 var den 35-arige galdendren arbetslés och hade som
inkomst A-kassa och bostadsbidrag. Hans skuldbérda var 255 676 kr.
Enligt hovratten hade ndgra omstindigheter som férhindrade att han
i framtiden skulle kunna fi en anstillning inte framkommit. Han
kunde anses ha manga yrkesverksamma ar framfor sig. Med beaktan-
de av det och av skuldernas storlek forelag enligt hovrattens mening
sadana svarigheter att goéra en nagorlunda siker prognos avseende
galdendrens formaga att inom o6verskadlig tid betala sina skulder att
forutsattningar saknades att bevilja honom skuldsanering, dvs. han
kunde med tillracklig grad av sakerhet inte anses vara kvalificerat in-
solvent.

I RH 1996:123 rorde det sig om en 31-arig franskild fyrabarnsmor
som var utbildad underskoterska men arbetslos och som uppbar ar-
betsloshetsersattning med 230 kr brutto per dag. Hennes skuldborda

* Fallet har kommenterats av Annina H Persson i JT 2003-04 s. 910.

° Fallet har kommenterats av Annina H Persson i JT 2003-04 s. 125. I fallet be-
handlas dven andra frigor an den kvalificerade insolvensen. Den huvudsakliga
(enda?) anledningen till att Hogsta domstolen tog sig an fallet synes ha varit en
processuell fraga som i och med den nya lagen inte lingre ar av intresse.
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var 394 492 kr. Hovratten ansag att det var for tidigt att géra en till-
rackligt siker prognos om galdenarens framtida betalningsférmaga.

RH 1996:129 rérde det sig om en ensamstaende 37-arig kvinna med
ett minderdrigt barn som hade en manadsinkomst i form av arbets-
loshetsunderstod om 11 256 kr samt skulder om drygt 300 000 kr.
Hovritten uttalade att den sammanlagda skuldboérdan inte var patag-
ligt hog och inte namnvart avvek fran "den nedersta grans som i all-
manhet ansetts bora galla for att skuldsanering 6verhuvudtaget skall
kunna komma i fraga”. Hovratten fann vidare att det var for tidigt att
gora en tillrackligt saiker prognos betraffande en arbetslos galdenars
framtida betalningsféormdga och ansokan om skuldsanering avslogs.
Hon ansags alltsa inte vara kvalificerat insolvent.

I RH 2005:33 var den 63-arige galdendrens totala skuldborda
467 297 kr. Hon tjanade 15 949 kr i manaden men inkomsten skulle
inom kort sjunka till 12 296 kr. Hon ansags ha ett 6verskott att anvan-
da till skuldbetalning per manad om 8 608 kr (4 548 kr efter
loneminskningen) och skulle inom tolv ar kunna betala borgenarerna
till fullo. Hon ansdgs inte vara kvalificerat insolvent. Det kan noteras
att galdenaren vid tidpunkten for ansokningen om skuldsanering un-
der cirka tio ars tid varit foremal for loneutmatning.

Kommentar. Infor tillkomsten av den dldre skuldsaneringslagen ror-
de sig diskussionen mycket kring vilken nedre grans som skulle galla
for den totala skuldbordan for att skuldsanering skulle kunna komma
i fraga. Den dldre lagen kom dock — lika litet som den nu gallande —
att foreskriva nagon sadan grans. Nagra mindre val formulerade utta-
landen i forarbetena (se prop. 1993/94:123 s. 93, jfr ocksi RH
1996:129 samt RH 1995:153 och RH 1996:57 som samtliga kan sagas
vara obsoleta) kunde dock fora tankarna till att nagon grians dnda
skulle tillampas. Sa ar det inte, vilket om inte annat tydligt framgar av
de har redovisade besluten fran Hogsta domstolen (se t.ex. NJA 1996
s. 548 och 1997 s. 229). I stallet ar det fragan om att jimfora a ena si-
dan den totala skuldbérdan med a andra sidan (i praktiken) de fram-
tida inkomsterna. Om de senare inte racker till att l6pande betala av
pa skulden (amortering och ranta) ar galdenaren insolvent och om
denna oférmdiga bedoéms som varaktig ar gialdendren kvalificerat in-
solvent.

Den storsta svarigheten vid bedomningen har visat sig vara att gora
en tillrackligt siker prognos betraffande géildenarens framtida in-
komster. I hovrattspraxis (i stort sett i samtliga har angivna hovratts-
fall fran 1990-talet) har denna svarighet ofta lett till avslag. NJA 2003
s. 437 kan daremot ses som ett exempel pa att man fort utvecklingen
framat och "vagat” anta att galdendrens inkomstutveckling inte skulle
bli sadan att hennes dverskuldsittning skulle kunna hévas utan skuld-
sanering. I anledning av detta ska endast foljande sagas. For det forsta
racker det enligt lagtexten att det kan antas att galdenarens insolvens
ar bestaende. Det innebar att att kravet inte ar sarskilt hogt stallt for
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att man ska kunna goéra bedémningen att betalningsoférmagan ar be-
staende. For det andra sags i lagtexten att bedomning ska avse dverskdd-
lig tid. Det ar alltsd inte frdgan om att man ska dgna sig at nagot ska-
dande in i en avlagsen framtid. Och for det tredje kan man mojligen
finna stod i praxis for att bedomning maste ta sin utgangspunkt i de
vid tidpunkten for bedomningen radande férhallandena. Fran denna
utgangspunkt har man sedan att gora realistiska, sannolika och kon-
kreta antaganden om inkomstutvecklingen i det enskilda fallet. Stod
for detta synsitt kan alltsi hamtas fran NJA 2003 s. 437. Svepande
formuleringar om att en ung manniska i allmanhet kan ha méanga yr-
kesverksamma ar framfor sig, kan tankas skaffa sig utbildning, kan
friskna till och att det kan komma en hogkonjunktur etc. borde alltsa
inte duga som skal for slutsatsen att kravet pd kvalificerad insolvens
inte ar uppfyllt.

I RH 2005:33 kan man siga att bedomningen var val strang mot
galdenaren. I fallet forefaller skalighetsrekvisitet vara uppfyllt med
rage. Aven om man inte fir tillita att det paverkar bedémningen av
den kvalificerade insolvensen, finns det fog for att havda att det sena-
re kriteriet ar uppfyllt pa "egna meriter”.

3.2 Skuldernas dalder — 4 § forsta stycket 2 och tredje stycket

I rattsfallet NJA 1997 s. 341 (utforligare refererat i avsnitt 3.3, se ocksa
avsnitt 3.15) hade galdendren efter en ofordelaktig fastighetsforsalj-
ning en huvudsaklig skuldbérda som var atta ar gammal vid ansok-
ningstillfallet. Problemen med 6verskuldsattning hade varat i tre ar.
Hogsta domstolen angav i domskalen att denna "problemtid” borde
racka vid skalighetsprovningen. Galdenaren beviljades skuldsanering.

I RH 1997:27 hade gildendren av en en total nettoskuldbérda om
740 000 kr, cirka 60 000 kr som avsag obetalda felparkeringsavgifter.
De senare var uppkomna 1-4 ar fore ansékan om skuldsanering. Hov-
ratten ansag att det med hansyn till det stora antal felparkeringsavgif-
ter som galdendren hade ddragit sig och till den férhdllandevis korta
tid som hade gatt sedan hon adrog sig dessa innebar att den inte var
skaligt att bevilja henne skuldsanering (se avsnitt 3.8).

Kommentar. Det forhallandet att man ska ta sarskild hansyn till skul-
dernas alder ar tankt att utgora ett hinder mot att nagon pa kort tid
drar pa sig stora skulder och snabbt darefter far skulderna sanerade
(jfr Hogsta domstolens uttalande i NJA 1997 s. 341). Men skuldernas
alder, dvs. den tid som forflutit fran det att skulden uppkom till dess
att ansokan om skuldsanering ges in, borde egentligen inte vara na-
gon sarskilt relevant omstandighet. Det framgar ocksa av NJA 1997 s.
341 dar Hogsta domstolen "glider undan” fran den fragan och i stallet
faster sig vid "problemtiden”, dvs. hur lang tid galdendren har lidit av
problem med 6verskuldsattning. Det senare ar daremot i hog grad re-
levant, dven om den omstandigheten i lagtexten inte omnamns sar-
skilt. Inom ramen for den allmanna skalighetsbedomningen ar dock
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detta — i och med det namnda rattsfallet fran Hogsta domstolen —
en viktig omstandighet att beakta. Och i det fallet ansdgs en "pro-
blemtid” om tre ar inte hindra skuldsanering. I hovrittsfallet fran
1997 synes den avgorande avslagsgrunden vara skuldernas karaktar,
inte deras alder.

3.3 Omstandigheterna vid skuldernas tillkomst — 4 § forsta stycket 2 och
tredje stycket

I NJA 1996 s. 548 hade galdendren anvant merparten av de 174 971 kr
hon hade i skuld till inkop av alkohol. Alkoholmissbruket hade sam-
band med psykisk ohdlsa. Hon hade vid tidpunkten fér ansd6kan om
skuldsanering kommit att bemastra sina alkoholproblem och Hogsta
domstolen ansag att det ur rehabiliteringssynpunkt var viktigt for
henne att fa ordning dven pa de ekonomiska problemen (se ocksa av-
snitt 3.1).

I NJA 1997 s. 341 hade gildeniren tillsammans med sin make 1987
kopt en fastighet for bostadsindamal. Anskaffningskostnaden var 1,3—
1,4 mkr. Fastigheten, som belanades fér 1373 000 kr, hade redan
omedelbart efter fardigstallandet av en byggnad pa den ett marknads-
varde som understeg denna summa. Till f6ljd av betalningssvarigheter
saldes fastigheten 1993 f6r 700 000 kr, varfor galdendren fick en rest-
skuld inklusive upplupna rantor uppgaende till drygt detta belopp.
Hogsta domstolen uttalade att skuldsaneringslagen inte ar avsedd att
ge t.ex. den som gjort ett ofordelaktigt kop pa kredit tillfalle att ome-
delbart komma ifran de privatekonomiska konsekvenserna av detta
genom skuldsanering. Hogsta domstolen fann att galdenarens uppgif-
ter tydde pa att makarna redan genom fastighetsforvarvet forsatt sig i
en utsatt ekonomisk situation. Deras betalningsproblem blev tydliga
under 1992 da fastighetspriserna sjonk dramatiskt. Efter flera forsok
att salja fastigheten antog makarna slutligen priset om 700 000 kr. En-
ligt domstolen visade detta att makarna redan 1992 "rdkat in i en sa-
dan o6verskuldsattning” som namns i forarbetena till skuldsaneringsla-
gen. Det ansags skaligt att bevilja gdldendren skuldsanering (se ocksa
avsnitt 3.2 och 3.15).

I NJA 1997 s. 750 anger Hogsta domstolen vid skédlighetsbedom-
ningen att inget har framkommit som ger anledning a#t anta att skul-
derna har uppkommit pa grund av ekonomiskt littsinne eller att gal-
denarerna har handlat illojalt mot borgenéarerna och att de har forsokt
att nd en uppgorelse med borgendrerna (se avsnitt 3.1. och 3.15).

I RH 1995:132 var galdenarens manadsinkomst cirka 20 000 kr och
hennes totala skuldborda drygt 1 mkr. Skulderna avsag flera utlands-
resor per ar med familjen, dyrbara moébler, klider etc. Denna kon-
sumtion overskred vida familjens ekonomiska resurser. En lotterivinst
om 730 000 kr hade inte heller anvints for att sanera ekonomin. Hov-
ritten ansag att det inte vore forenligt med vare sig den allmédnna be-
talningsmoralen eller kravet pa likabehandling av galdendrer i samma
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situation att bevilja galdenaren skuldsanering. Domstolen framhaller
att ifrdgavarande konsumtion, ”1at vara av stort rekreativt varde, siker-
ligen inte varit nodvandig”.

I RH 1996:102 hade galdendren en manadsinkomst brutto om
8 000 kr och hans hustru tjanade det dubbla. Bada hade vissa till-
gangar. Gildendren hade en total skuldbérda om 3 479 011 kr. Skul-
derna harrérde fran misslyckade optionsaffirer under hosten ar 1987.
Hovratten uttalade av skuldernas karaktar inte var nagot absolut for-
bud mot skuldsanering, men att den restriktivitet som generellt fore-
ligger vid beviljande av skuldsanering framstir som dn mer visentlig
vid skuldsattning till f6ljd av vairdepappersaffirer. Hovritten ansag att
det inte vore skaligt att bevilja galdenaren skuldsanering.

I RH 1997:15 hade galdenaren en total skuldboérda om cirka 1,5
mkr, av vilken drygt 1 mkr avsig borgensataganden. Han tjanade
22 270 kr brutto per manad. Borgensatagandena — liksom hans egna
lan — avsag finansiering av dyrbara kurser utomlands i scientologkyr-
kans regi. Han var inte narmare bekant med den lantagare han hade
tecknat borgen for och han hade utgatt fran att han aldrig skulle be-
hova infria sina borgensataganden. Hovratten ansag att galdeniren
ingatt borgen for betydande belopp utan vare sig formaga eller avsikt
att gora ratt for sig. Det kunde darfor inte anses skaligt att bevilja ho-
nom skuldsanering.

Kommentar: Praxis ligger har helt i linje med vad som har uttalats i
forarbetena och ocksd vad som anses vara viktigt ur "samhallsmora-
lisk” synvinkel. Skulder hanforliga till lyxkonsumtion och riskfyllda
spekulationer i vardepapper ar diskvalificerande i ett skuldsanerings-
perspektiv. Att lanade pengar anvants for att underhdlla ett alkohol-
missbruk hindrade dock i NJA 1996 s. 548 inte skuldsanering. Av be-
tydelse var da dock att missbruket, som hade upphort, hade samband
med psykisk ohalsa.

Rittsfallet NJA 1997 s. 750 ar intressant ur metodsynvinkel. Hogsta
domstolen "prickar” har vid skdlighetsbedomningen av att ett antal
omstandigheter som skulle ha kunnat verka hindrande for skuldsane-
ring inte ar for handen. Fallet kan ocksa anses intressant mot bak-
grund av att skuldsaneringslagen (saval den nuvarande som den ald-
re) har ett positivt formulerat skalighetsrekvisit, dvs. man ska konsta-
tera att det ar skaligt att bevilja sokanden skuldsanering. I SOU
2004:81 foreslogs att detta rekvisit i den nya lagen i stallet skulle for-
muleras negativt, dvs. det skulle vara tillrackligt att man konstaterade
att det inte var oskdligt att bevilja sokanden skuldsanering.® Det forsla-
get ledde dock inte till lagstiftning.” Det nu ndamnda fallet fran Hogsta
domstolen kan dock i ndgon mén sagas innefatta en tillimpning som
om rekvisitet vore negativt formulerat, aven om Hogsta domstolen i
sin konklusion haller sig till ett positivt formulerat skélighetsrekvisit.

% Se SOU 2004:81 s. 223 f. och s. 264 {.; jfr Lagradet i prop. 1993/94:123 s. 301 f.
7 Se prop. 2005/06:124 s. 40 f.
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Ett annat sitt att se pa detta ar som regeringen gjorde i det lagstift-
ningsarende som frambringade den nya skuldsaneringslagen, namli-
gen att det i praktiken spelar mindre (ingen?) roll om skalighetsrekvi-
sitet ar formulerat positivt eller negativt.”

3.4 Gdaldendrens egna anstrangningar — 4 § forsta stycket 2 och tredje stycket
I NJA 1998 s. 698 hade tva fortidspensionerade dkta makar ansokt om
skuldsanering. Hovratten ansag att makarnas borgenarskontakter i
syfte att na en uppgorelse framstod val magra. Hogsta domstolen utta-
lade dock att den skrivelse makarna riktat till sina borgenarer ar tam-
ligen utforlig om hédnsyn tas till de bilagor som dberopas i form av
budget, skuldoversikt, borgenarsforteckning samt en narmare redo-
gorelse for skuldernas uppkomst. Enligt Hogsta domstolens mening
hade makarna gjort vad som skaligen kunde kravas av dem vad galler
att pa egen hand s6ka na en uppgorelse med borgendrerna (se avsnitt
3.12 och 3.16).

I NJA 1999 s. 718 var det skilighetskriteriet som proévades enligt
(numera) 13 § forsta stycket. Fragan géallde om tva makar, som var for
sig ansokt om skuldsanering, gjort tillrackliga anstrangningar for att
fullgora sina forpliktelser. Vad som darvid var av sarskild betydelse var
huruvida de var skyldiga att avyttra en utanfér Orebro beligen fastig-
het, dar hustrun bodde, och om det kunde kravas att bada bosatte sig
t.ex. i en tvarumsldgenhet i Stockholm, dar mannen (byggnadsarbeta-
re) for sitt arbete hyrde en inackorderingslagenhet. I Hogsta domsto-
len saknades det de uppgifter som behovdes for att kunna gora en
mer detaljerad jamforelse i fraiga om de ekonomiska verkningarna
mellan de tva alternativen. Domstolen framholl emellertid att den
jamforelse som skulle goras fick med hansyn till att provningen endast
gallde om skuldsanering 6ver huvud taget skulle inledas vara "tamli-
gen grov”. Vid en sidan jamforelse framstod inte som klart att "for-
saljningsalternativet” innebar ett battre utfall for borgenarskollektivet
an ett bibehdllande av makarnas bosdttning. Domstolen beslutade
darfér om inledande av skuldsanering (se avsnitt 3.12 och 3.16).

I RH 1996:15 flyttade galdendaren under det att hans skuldsane-
ringsirende handlades fran en trerumsligenhet som kostade cirka
5000 kr i manaden i hyra till en om fyra rum och kok dar manadshy-
ran var drygt 10 000 kr. Hovrétten ansag att gialdendren borde ha an-
passat sina bostadskostnader till en niva som varit rimlig med hansyn
till den situation han befann sig i. Med hénsyn till det och till att vissa
skulder var timligen farska samt att f.d. hustrun var medgaldenar till
vissa skulder ansig hovritten vid en samlad totalbedémning att det
inte var skaligt att bevilja galdenaren skuldsanering.

I rattsfallet RH 1996:34 vistades en arbetslos galdenar langre perio-
der i Portugal. Fragan var om hon gjort tillrackliga anstrangningar for

® Jfr Hellners/Mellqvist, Skuldsaneringslagen. En kommentar tll 2006 ars lag, s.
74 f.
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att soka arbete eller utbildning. Hovratten konstaterade att det i kra-
vet pa att galdendren anstranger sig for att reda ut sina ekonomiska
problem ligger att denne aktivt ska soka arbete och sta till arbets-
marknadens férfogande. Gialdenaren var dock 51 ar gammal och tor-
de, enligt hovratten, ha begransade utsikter att fa en fast anstiallning
som skulle kunna innebéra att hon i ndagon mer betydnade man skulle
kunna betala av pa sina skulder. Vid en totalbedémning av skalighe-
ten skulle hennes utlandsvistelser inte medfora att skuldsanering for
hennes del inte var skalig.

I RH 1996:46 hade den sokande galdendren, trots att han hade ett
betalningsutrymme, under tre ars tid inte betalt nagot alls till sina
borgenarer. I fallet hade gidldendren ocksa, nar han erbjod sina bor-
genarer en avbetalningsplan, fortigit vissa av sina inkomster. Enligt
hovratten hade galdenaren inte gjort tillrackliga anstrangningar vare
sig for att fullgora sina forpliktelser mot borgenarerna eller for att pa
egen hand na en uppgorelse med dessa. Det ansags darfor inte skaligt
att bevilja galdendren skuldsanering.

I RH 1996:52 ansags innehav av handikappanpassad bil, vird
44 000 kr, inte utgora hinder mot skuldsanering. Hovratten uttalade
att inkopet av bilen hade finansierats av Forsdkringskassan och att
galdenaren behovde bilen for att fullgéra de tolkuppdrag han i be-
gransad omfattning erholl.

I RH 1996:93 hade galdenaren tillskrivit nagra av sina borgenarer
och framstillt 6nskemal om avbetalning av skulderna. Daremot hade
han inte kontaktat samtliga borgenarer och inte heller informerat
dessa om sin totala ekonomiska situation. Galdendren ansags inte ha
gjort tillrackligt for att na en uppgorelse med borgenarerna och dar-
for var det inte skaligt att bevilja honom skuldsanering.

I RH 1997:113 hade galdendren varken informerat sina storsta
fordringsagare om sina ekonomiska problem eller sokt na en uppgo-
relse. Gildendren hade ocksa fortsatt att skuldsitta sig efter det att
hon forlorat sitt arbete och trots att hon ansokt om skuldsanering. En-
ligt hovritten hade galdenaren inte uppfyllt kravet pa att galdenaren
forst pa egen hand ska forsoka losa sina ekonomiska problem och inte
heller avstitt fran att oka sin skuldborda trots att hon ansokt om
skuldsanering, vilket hovratten ansag betankligt med hansyn till den
allmanna betalningsmoralen.

Hovrattsfallet RH 2002:34 redovisas och kommenteras nedan i av-
snitt 3.7.

I RH 2003:26 ansag hovritten att de anstrangningar man som gal-
denér gjort for att fornoja borgendrerna maste anses ha en framtra-
dande plats bland de omstindigheter som sarskilt skall beaktas vid
skalighetsbedomning och att dven en forhallandevis liten brist vid
uppfyllandet av detta krav kan medfora att det inte ar skaligt att bifalla
en ansOkan om skuldsanering. De tva dkta makar som fallet avser bor-
de enligt hovratten ha kunnat disponera sina tillgangliga medel pa ett
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satt som varit till stérre fordel for borgenarerna. Konkret hade ma-
karna — i stéllet for att betala av pa sina skulder — anvant pengar till
bl.a. kladink6p, kop av mobler och en stereoanliggning m.m.

I RH 2004:78 bodde géildenéren tillsammans med fru och tva barn i
en femrumsligenhet pi Ostermalm i Stockholm och ménadshyran
var 10 654 kr. Hovratten ansdg att galdenaren borde minska sina bo-
stadskostnader for att komma i fraga fér skuldsanering. Det forhal-
landet att galdendaren av medicinska och sociala skal kunde anses ha
sarskild anledning att behalla sin bostad foranledde inte nagon annan
bedomning.

Kommentar: 1 den dldre skuldsaneringslagen angavs i 4 § tredje
stycket de anstrangningar som galdendren hade gjort for att nd en
uppgorelse med borgendrerna som en omstandighet som sarskilt skulle
beaktas vid skalighetsbedomningen. Denna omstindighet har ut-
monstrats i den nya lagen. Fallen NJA 1998 s. 698 och RH 1996:93 ror
huvudsakligen en tillampning av denna numera utmonstrade
omstandighet. Dessa fall ar darfoér nu av mindre intresse. Anledning-
en till att denna omstandighet inte lingre ska beaktas sarskilt har bl.a.
att gora med att underrattspraxis (jfr RH 1996:93) hade formaliserat
detta krav i allt for hog grad och darmed hade det blivit for strangt. 1
t.ex. de manga fall dar galdendren inte har nagot alls att erbjuda bor-
gendrerna blev kravet pa att féorsoka na en uppgorelse direkt inne-
hallslost. Inom ramen for den totalbedémning skalighetsrekvisitet in-
nefattar kan dock alltjamt ackordsanstrangningar — eller franvaron
av sadana — fran galdendrens sida tillmatas betydelse.

Lagens krav pd att gialdendren ska ha gjort anstrangningar for att
betala av pa sina skulder har i den praxis som har har redovisats an-
setts vara av central betydelse. Det betyder t.ex. att man som galdenar
maste betala av pa skulderna dven om man saknar fé6rmaga att fullt ut
fullgora sina forpliktelser. Det betyder vidare att man maste se till att
minimera sina utgifter, sarskilt dterkommande sidana som t.ex. bo-
stadskostnaden, for att kunna komma i fraga for skuldsanering, jfr
NJA 1999 s. 718.

Rattsfallet RH 1996:34 ar intressant satillvida att det belyser att en
enstaka omstindighet som talar mot skuldsanering vid totalbed6m-
ningen kan neutraliseras sd att den inte verkar hindrande for galde-
naren.

3.5 Fore detta néringsidkare — 4 § forsta stycket 2

I NJA 1996 s. 324 har skuldsanering ansetts kunna beviljas en 29-arig
man med betydande nettoskuldborda, harrorande fran en tidigare
bedriven naringsverksamhet. Skulderna var fem till sju ar gamla.
Hogsta domstolen uttalade att det forhallandet att det var fragan om
skulder med anknytning till naringsverksamhet normalt ska betraktas
positivt vid skalighetesbedéomningen. Med hansyn till det och till att
det inte hade framkommit nagot som tydde pa att den bedrivna nar-
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ingsverksamhten inte varit serids ansdg domstolen att det var skaligt
att bevilja galdenaren skuldsanering.

I NJA 1998 s. 259 ansokte en 50-drig studerande man om skuldsa-
nering. Han hade ett total nettoskuldbérda om cirka 2,4 mkr. 1,7 mkr
av skulderna avsag skulder uppkomna genom stillféretradaransvar.
Géldenaren hade drivit naringsverksamhet i aktiebolagsform och av
grov oaktsamhet underlatit att betala mervardesskatt, arbetsgivaravgif-
ter och innehdllen prelimindrskatt. Huvuddelen av de resterande
skulderna hade anknytning till den tidigare bedrivna naringsverk-
samheten. I sammanhanget déomdes han ocksa for brott mot upp-
bordslagen (numera skattebetalningslagen). Hogsta domstolen fram-
holl att brottsligheten avsett sammanlagt stora belopp och pagatt un-
der ldng tid. Skuldsittningen hade hdrigenom okat vasentligt. Man-
nen hade med andra ord anvant skattemedel som riskkapital i bola-
gen. Det framstod enligt domstolen mot denna bakgrund inte som
skiligt att bevilja honom skuldsanering (se avsnitt 3.7).

I NJA 2001 s. 601 I hade galdenaren — en f.d. naringsidkare — en
total naringsrelaterad skuldbérda om cirka 19 milj. kr. Hogsta dom-
stolen papekade att den verksamhet som géildendren bedrivit varit
ekonomiskt omfattande och uppenbarligen till inte obetydlig del varit
beroende av den virdestegring som under flera ar (i borjan av 1990-
talet) praglade fastighets- och aktiemarknaden. Det hade saledes varit
fraga om en verksamhet som innehallit klart spekulativa inslag och
inneburit ett hogt risktagande. Galdenaren hade tagit krediter och
iklatt sig borgensansvar till belopp som langt 6verstigit hans betal-
ningsféormaga. Hogsta domstolen fann att det inte var skaligt att bevil-
ja honom skuldsanering. Av samma skal beviljades inte heller galde-
narens hustru skuldsanering (NJA 2001 s. 601 II). Hennes skulder
hade uppkommit genom att hon pa skilda satt varit inblandad i ma-
kens affarsverksamhet. Det forhallandet att hon darvid forlitat sig pa
sin make kunde enligt domstolen inte anses tillrackligt ursaktligt.

I NJA 2003 s. 437 rorde det sig om skulder, drygt 2 mkr, hinforliga
till en tidigare bedriven naringsverksamhet.” Gildenaren hade adragit
sig huvuddelen av sina skulder pd grund av borgensataganden for en
av henne och hennes tidigare sambo bedriven affirsverksamhet; en
typisk kvinnoskuld.” De hade dessutom bada tvd domts for oredlig-
hetsbrott i samband med att verksamheten forsattes i konkurs. Hogsta
domstolen ansidg dock att detta — bl.a. med hansyn till den linga tid
(cirka 13 ar) som forflutit — inte hindrade skuldsanering (se avsnitt
3.1).

I RH 1994:109 hade galdendren en skuldborda om 465 000 kr.
Skulderna hanférde sig till borgensataganden gildenéren gjort for sin
f.d. sambo i hans naringsverksamhet. Sambon démdes sedermera for
grov brottslighet till frihetsstraff. Galdenaren sjilv var aldrig misstankt

* Fallet har kommenterats av Annina H Persson i JT 2003-04 s. 910.
' Angaende kvinnoskuld, se Annina H Persson i JT 2003-04 s. 917.
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for nagot brott. Hovrédtten framholl att det saknades anledning att
ifragasatta galdenarens uppgift att hon i den tidigare verksamheten
ekonomiskt utnyttjats av sambon och ansag med hansyn till detta och
till omstandigheterna i ovrigt att det var skaligt att bevilja galdenaren
skuldsanering.

I RH 1996:7 hade galdenaren alagts betalningsansvar (s.k. stillfore-
tradaransvar) enligt 77 a § uppbodrdslagen (numera skattebetalnings-
lagen) grundat pa grovt oaktsamt handlande. Betalningsansvaret om-
fattade 331 000 kr avseende obetalda skatter och arbetsgivaravgifter.
Hovritten ansdg att det inte var skaligt att bevilja galdenaren skuldsa-
nering (se avsnitt 3.8).

I RH 1999:20 hade galdenaren — en f.d. naringsidkare — skulder
om totalt 2 757 081 kr. Av denna skuldborda harrorde cirka 1,6 mkr
fran en tidigare bedriven naringsverksamhet. Skulden var ursprungli-
gen cirka 1 mkr, men hade genom rantor vuxit till 1,6 mkr.
800 000 kr av skulderna hianforde sig till att galdenaren, tillsammans
med sin hustru, nagra ar efter det att ndringsverksamhetsskulden
hade uppstatt kopt en fastighet och renoverat den samt senare salt
den med forlust. Enligt hovratten framstod det som mindre val 6ver-
vagt och som prov pa ett hogt risktagande att galdendren redan ett
par ar efter det att han adragit sig skulderna pa 1 mkr — och utan att
han under mellantiden betalat nagot av bankskulden — inldta sig pa
fastighetsaffiren. P4 grund av det ansag hovratten att det inte var ska-
ligt att bevilja galdenaren skuldsanering.

Kommentar. Fore detta naringsidkare med kvarstiende skulder fran
naringsverksamheten ska enligt forarbetena behandlas positivt vid
bedomningen i ett skuldsaneringsarende (se prop. 1993/94:123 s.
89). Detta uttalande har ocksa anammats i praxis, sa lange det har va-
rit fragan om en seriost bedriven verksamhet utan spekulativa inslag.
Om gildendren har adragit sig skulder pa grund av brottsligt forfa-
rande eller vardslost handlande (vilket inkluderar ett hogt risktagan-
de) nar han eller hon bedrev sin naringsverksamhet bryts dock den
positiva presumtionen, vilket tydligt foljer av praxis (och aven utta-
landen i forarbetena).

3.6 Aktiva néringidkare — 5 §

I RH 1995:154 ansokte en frilanstecknare om skuldsanering. Han
hade ett "uppdragsavtal” med ett serieforlag som var exklusivt i den
meningen att gildendren inte var tilltiten att utféra arbete for nagot
annat forlag. Avtalet bestaimde arbetets omfattning, ersattning for le-
vererat material samt skyldighet for forlaget att betala semesterlon
och sociala kostnader. Forlaget stod for materialkostnaderna och gal-
denaren omfattades av de loneforhandlingar som fordes for de an-
stallda vid forlaget. Hovratten fann att avtalet i stdllet var att betrakta
som ett anstallningsavtal och gdldenaren sdledes var att se som an-
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stalld. Det fanns inte nagot hinder mot skuldsanering av det skdlet att
galdenaren skulle vara att anse som naringsidkare.

I RH 1996:65 var skuldsaneringssOkanden anstélld av ett aktiebolag.
Han var firmatecknare i bolaget och tillsammans med ytterligare en
person de enda som var verksamma i det. Bolagets aktier agdes till
femtio procent av sdkandens f.d. sambo och till femtio procent av
agaren till den fastighet dar bolaget bedrev sin verksamhet. Hovratten
ansag att den sOkande galdenaren i formell mening inte var narings-
idkare, men att han vid den allmanna skalighetspréovningen ansags ha
ett sddant inflytande 6ver bolagets verksamhet att det inte var skaligt
att bevilja honom skuldsanering.

I RH 1996:95 bedrevs naringsverksamhet av ett aktiebolag dar so-
kanden var ensam aktiedgare och aven anstalld. Hovratten fann att
ocksd den sokande gildendren var att betrakta som naringsidkare.
Hovritten hiamtade for sitt avgérande vagledning fran andra rattsom-
raden dar begreppet néaringsidkare forekommer och framholl det ef-
terstravansvarda i en enhetlig rattstillampning. Bland annat hanvisa-
des till avgoranden rorande tillimpningen av (den aldre) ratts-
hjalpslagen.

Kommentar. Aven om aktiva niringidkare formellt sett inte ir ute-
slutna fran skuldsaneringslagen ar utrymmet i realiteten ytterst litet
for en naringsidkare att kunna beviljas skuldsanering. Mojligheten for
denna kategori att 6ver huvud taget kunna beviljas skuldsanering in-
fordes i den dldre skuldsaneringslagen nagra ar efter den lagens till-
komst (se 5 §, forutvarande 4 a § och prop. 1995/96:5 s. 163 £. och s.
241 f.). I bestaimmelsen foreskrivs att verksamheten maste vara saval av
ringa omfattning som av enkel beskaffenhet. I praktiken innebar det
att endast s.k. extraknickare kan komma i fraga. Och extraknacket
ska da vara "litet”.

De hovrittsfall som har har redovisats ror samtliga fragan om so-
kanden formellt sett faller under 5 § eller inte. Nagot refererat fall
rorande de materiella rekvisiten i 5 § finns inte. I hovrattsfallet fran
1995 ansdgs den sokande galdendren helt enkelt inte vara néaringsid-
kare. Det kom man fram till genom en tolkning av ett avtal som enligt
hovratten innebar att han var att betrakta som en anstalld arbetstaga-
re. I det forsta hovrattsfallet fran 1996 ansags gildenaren inte heller
vara naringsidkare. Bestammelserna i 5 § tillampades darfor inte. Men
galdendrens relation till en viss bedriven ndringsverksamhet ansdgs
vid den allmanna skalighetsbedomningen (4 § forsta stycket 2) hindra
skuldsanering. Om det andra fallet fran 1996 kan man val kort och
gott siga att det forefaller som om avsikten att uppna en enhetlig be-
doémning ar just det som inte uppnas.

3.7 Skulder pa grund av brott och skadestand

I NJA 1998 s. 259 hade galdenaren domts for brott mot uppbordsla-
gen (numera skattebetalningslagen). Hogsta domstolen framholl att
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brottsligheten avsett sammanlagt stora belopp och pagatt under lang
tid. Skuldsattningen hade harigenom oOkat vasentligt. Det framstod
enligt domstolen mot denna bakgrund inte som skaligt att bevilja ho-
nom skuldsanering (fallet utforligare refererati avsnitt 3.5).

I RH 1995:31 var galdenaren skyldig ett stort antal borgenarer
sammanlagt 340 000 kr. Han hade doémts for grovt bedrageri och
alagts att betala skadestind med ndmnda belopp. Totalt hade han
dock genom bedragerier tillskansat sig varor till ett viarde om
700 000 kr. Brotten begicks emellertid under inflytande av en allvarlig
psykisk storning. I skuldsaneringsarendet ansag hovrétten att brotten
och skadestandet inte hindrade skuldsanering. Hovrétten héanvisade i
sina skal bl.a. till skuldsaneringslagens rehabiliterande syfte (se avsnitt
3.14).

I RH 1996:33 hade gildendren en skuldborda pa totalt cirka
530 000 kr, varav 225 000 kr hanforde sig till skadestind pa grund av
trafikonykterhetsbrott. Forekomsten av skadestindet ansags inte
hindra skuldsanering. Vid tidpunkten for skuldsaneringen var ska-
destindsskulden cirka sju ar gammal. Gildendren hade ocksd kommit
till ritta med det missbruk han var hemfallen at vid tidpunkten da
brotten begicks. I beslutet hanvisades uttryckligen till galdenarens
behov av ekonomisk rehabilitering (se avsnitt 3.14).

I RH 1996:49 var galdenarens totala skuldborda drygt 300 000 kr.
Omkring 136 000 kr utgjordes av skadestand pa grund av bedrageri-
brott. Hovratten framholl i sitt beslut att galdenaren hade anstrangt
sig for att gora ratt for sig. Bland annat hade han, trots att han var
sjukpensiondr, betalat av pa skulderna och traffat en ackordsuppgo-
relse med sin storsta fordringsagare. Den psykiska sjukdom han led av
vid tidpunkten for brottens begdende hade galdenaren nu kommit till
ratta med. Med hansyn till detta och till att skadestandsskulderna var
aldre an sju ar forelag enligt hovratten ett sadant undantagsfall att det
var skaligt att bevilja galdenaren skuldsanering (se avsnitt 3.14).

I RH 2002:34 var det fraga om en man vars skuldborda om cirka
520 000 kr i sin helhet harrorde fran en forlustforsiljning av en bo-
stadsratt. Galdenaren hade under 1990-talet vid upprepade tillfallen
domts till fangelse for bl.a. misshandel och tillgreppsbrott. Han hade
ocksa fatt ett strafforelaggande for ett tillgreppsbrott beganget under
ar 2000. Hovratten, som inte beviljade skuldsanering, ansag att brotts-
ligheten inte lag sd lingt tillbaka i tiden att den kunde lamnas utan
avseende vid skalighetsprovningen. Galdenaren hade genom sitt lev-
nadssatt forsatt sig i en situation dar han inte kunnat skaffa sig till-
rackliga inkomster for att fullgora sin betalningsforpliktelse (se avsnitt
3.4).

Kommentar. Skulder som ar hanforliga till begangna brott och ska-
destind har i praxis ansetts verka i hindrande riktning vid en skuldsa-
neringsbedémning. Det ligger helt i linje med vad lagstiftaren har av-
sett. Men man kan av praxis utldsa att det ar av stor betydelse om
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skulder av dessa slag ar dldre eller farskare. I det forra fallet behover
skuldsanering inte vara utesluten (jfr ocksa avsnitt 3.14).

Hovriattsfallet RH 2002:34 handlade om en man démd for brott,
men dar skulderna inte var hanforliga till denna brottslighet. Men
brottsligheten fick dnda negativ betydelse for honom pa sa vis att han
genom att agna sig at brott hade minskat sina mojligheter att tjana
pengar sd att han kunnat betala sina skulder. Man kan saga att det
snarast ar fragan om en tillimpning av bestimmelsen om att man sar-
skilt ska beakta vilka anstrangningar galdenaren gjort for att fullgora
sina forpliktelser mot borgenarerna. Det ar i dessa anstrangningar
han hade brustit. Det ar det direkta skalet for avslaget. Brottsligheten
ar endast ett indirekt skal. I arlighetens namn ska vl tillaggas att detta
indirekta skal ofta fir genomslag i det att den som sysslar med krimi-
nalitet sillan gér nagra anstrangningar for att betala av pa sina skul-
der.

3.8 "Straffavgifter” och skulder grundade pd ansvarsgenombrott

I RH 1996:7 hade gildenédren dlagts betalningsansvar (s.k. stallfore-
tradaransvar) enligt 77 a § uppbodrdslagen (numera skattebetalnings-
lagen) grundat pa grovt oaktsamt handlande. Betalningsansvaret om-
fattade 331 000 kr avseende obetalda skatter och arbetsgivaravgifter.
Hovritten avslog ansdkan om skuldsanering pa grund av det inte
kunde anses skaligt att bevilja gdldenaren skuldsanering (se avsnitt
3.5).

I RH 1997:27 hade gadldendren av en total nettoskuldbérda om
740 000 kr, cirka 60 000 kr som avsag obetalda felparkeringsavgifter.
De senare var uppkomna 1-4 ar fore ansékan om skuldsanering. Hov-
ratten ansag att det, med hansyn till det stora antal felparkeringsavgif-
ter som galdendren hade ddragit sig och till den férhallandevis korta
tid som hade gatt sedan hon ddrog sig dessa, innebar att det inte var
skaligt att bevilja henne skuldsanering (se avsnitt 3.2).

Kommentar: 1 forarbetena diskuteras fragan om botesskulder hind-
rar skuldsanering och om sadana skulder i féorekommande fall kan
saneras." Svaret ar dar att sidana skulder inte i och for sig utgér hin-
der mot skuldsanering och att de i forekommande fall saneras enligt
huvudregeln. Skulder som kan sags likna botesskulden ar skulder av-
seende “straffavgifter” och ansvarsgenombrott. Sidana skulder har for
ovrigt vissa likheter dven med skadestindsskulden. Aven om boterss-
kulder och liknande skulder enligt uttalanden i férarbetena inte ut-
gor ett absolut hinder mot skuldsanering verkar sidana skulder vid
skalighetsbedémningen i hindrande riktning, vilket de tva har redovi-
sade fallen visar. Men om skulderna ligger mycket lingt tillbaka i ti-
den kan skuldsanering sikerligen andd komma i fraga.

" Se ang. detta Hellners/Mellqvist, Skuldsaneringslagen. En kommentar till 2006
ars lag, s. 57 f.
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3.9 Tuistiga/Okdnda fordringar — 7 § tredje stycket 5 och 23 § forsta stycket
andra meningen

I NJA 2004 s. 220 beviljades gildenaren skuldsanering varvid en viss
fordran inte var kand i det forfarandet.” Fordringen utgjordes av ett
regressansprak borgenaren hade mot gialdendren eftersom hon hade
till fullo betalt en fordran for vilken de bada bar ett solidariskt ansvar.
Nar borgenaren sedermera gjorde fordringen géllande i en ansokan
om betalningsforeliggande invande galdendren att fordringen var
prekluderad med stod av (numera) 23 § forsta stycket andra mening-
en skuldsaneringslagen. Mot detta gjorde borgendren gallande att
fordringen inte var okand, utan i stallet tvistig och att den darfor inte
omfattades av skuldsaneringsbeslutet (se numera 7 § tredje stycket 5
skuldsaneringslagen). Hogsta domstolen anlade vissa allmdnna syn-
punkter pd hur skuldsaneringslagen bor tillimpas pa en okand ford-
ran som ar tvistig. Slutsatsen blev att undantagsregeln angdende vissa
okanda fordringar inte tedde sig rimlig betraffande sadana tvistiga
fordringar som var okdnda i skuldsaneringsarendet. Hanvisningen till
6 § (numera 7 §) tredje stycket framstod fér domstolen som inadekvat
savitt galler punkten 5 i stycket. Harav foljde att det kravs att en bor-
genar som anser sig ha en (uppkommen) fordran som kan vara tvistig
ska anmala sin fordran i arendet for att inte drabbas av preklusion
(enligt 23 §).

Kommentar. Bestimmelsen i 23 § forsta stycket innebar att fordring-
ar som ar okanda i skuldsaneringsarendet prekluders, dvs. gildenaren
befrias i och med skuldsaneringen fran betalningsansvar fér en sadan
fordran. Men ordalydelsen i 23 § forsta stycket anger att detta inte
galler tvistiga fordringar, eftersom det dir hanvisas till 7 § tredje
stycket och dar anges i femte punkten tvistiga fordringar. I sitt avgo-
rande underkdanner Hogsta domstolen en tillimpning i enlighet med
ordalydelsen i de bada angivna bestimmelserna. Hanvisningen i 23 §
forsta stycket till 7 § tredje stycket 5 dr enligt Hogsta domstolen inade-
kvat och det ar inte rimligt att tillimpa skuldsaneringslagen i detta av-
seende enligt lagens ordalydelse. Det innebar att bestimmelsen i 7 §
tredje stycket 5 bara har relevans nar det i ett skuldsaneringsarende
finns en kiand fordran som ar tvistig. 23 § forsta stycket andra me-
ningen ska alltsd ldsas "Genom skuldsaneringen befrias gildendaren
fran ansvar for betalningen av fordringar som inte ar kidnda i arendet,
om inte fordringen ar sadan som avses i 7 § tredje stycket 1-4”. Hogs-
ta domstolens tillampning har mer an val fog for sig. Och aven om
man inte instammer i det ar det bara att konstatera att Hogsta dom-
stolen har slagit fast att angivna lasart ska tillampas."

'* Rattsfallet har kommenterats av Annina H Persson i JT 2004-05 s. 157.

" Annina H Persson har i JT 2004-05 s. 163 ifragasatt om denna tillimpning varit
lagstiftarens avsikt. Det lir vi aldrig fa veta, men jag kan inte se nagot som tyder pa
att utgangen skulle stota sig mot skuldsaneringslagens anda eller de mer allmént
betonade resonemang som fors i forarbetena. For ovrigt noterar jag att den har i
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3.10 Kvittning

I NJA 1999 s. 248 hade skuldsaneringsgaldenaren per inledandedagen
i februari 1995 en skatteskuld avseende vasentligen inkomstaren 1993
och 1994 om 46 160 kr. I arendet berdknades galdenaren fa en skat-
teaterbaring avseende inkomstaret 1995 om 22 030 kr. Medan dren-
det handlades vid tingsratten kvittade Skattemyndigheten genom ett
beslut i augusti 1996 gildenarens aterbaringsfordran mot skatteford-
ringen for 1993 och 1994. Skattemyndighetens fordran minskades
foljaktligen med 22 030 kr, varfor statens skuldsaneringsfordran upp-
gick till 24 130 kr. Fragan om borgenarens ratt att i samband med en
skuldsanering kvitta sin fordran mot en fordran som galdenaren har
mot honom regleras inte i skuldsaneringslagen, trots propdaer hirom
fran Lagradet. Fragan var alltsi om Skattemyndigheten i skuldsane-
ringen skulle anses ha en fordran om 46 160 kr eller 24 130 kr. I det
forra fallet skulle skuldsaneringsgaldendren ha en tillgdng om 22 230
kr i det senare fallet skulle hon inte ha denna tillgang. En tillampning
enligt det forstnamnda sattet skulle gynna borgenarskollektivet pa
Skattemyndighetens bekostnad. Hogsta domstolen valde det andra
sattet, dvs. en tillampning som gynnade Skattemyndigheten. Av bety-
delse for denna utgang var att avrakningen (kvittningen) hade skett
innan skuldsaneringsbeslutet vunnit laga kraft.

Kommentar: Fragor om kvittning ar inte sarskilt reglerade i skuldsa-
neringslagen, trots propaer om detta fran Lagradet." Sadana fragor
har behandlats timligen utforligt i min och Trygve Hellners kommen-
tar till 2006 ars skuldsaneringslag.” I strid mot den princip jag sjalv
har angett for denna rattsfallsoversikt hanvisar jag har till framstall-
ningen dar.

3.11 Behandlingen av studieskulder — 7 § andra stycket

Fragan om behandlingen av icke forfallna krav pa dterbetalning av
studieldn var foremal for provning i NJA 1997 s. 717. Hogsta domsto-
len limnade i detta fall de icke forfallna studieskulderna utanfor
skuldsaneringen Domstolen namnde att skuldsaneringslagen inte ger
nagon ledning fér nar undantagsregeln i (numera) 7 § andra stycket
bor tillimpas. Aven om férarbetsuttalandena enligt domstolen ir na-
got motsagelsefulla ansdg dock domstolen att de far forstas sa att det
forutsatts att icke forfallna studieskulder som regel inte skall omfattas
av en skuldsanering. Hogsta domstolen gjorde sedan en provning i
sak dar sararten hos just studieskulder utvecklades. Domstolens slut-
sats blev att en tillampning av den aktuella bestimmelsen pa studie-
skulder i linje med vad som far anses vara forutsatt ar forenlig med de
allmanna syften som ligger bakom skuldsaneringslagen.

texten avslutande meningen och Anninas avslutande mening i artikeln uttrycker
samma “underkastelse” gentemot Hogsta domstolen.

' Se prop. 1993/94:123 5. 139 {. och s. 306.
' Ses. 118 f. och s. 224.
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I RH 1996:125 sakprovades fragan om en icke forfallen del av ett
studieldn (16 844 kr) skulle omfattas av en skuldsanering eller inte.
Hovratten kom fram till att skulden skulle lamnas utanfor skuldsane-
ringen. I sin motivering framholl hovratten att forarbetena inte kun-
de tjana till ledning vid fradgans avgorande.

I RH 1996:140 hade de tva sokandena en total skuldbérda om cirka
181 000 kr respektive 231 000 kr. Av deras skulder bestod cirka
92 000 kr respektive 147 000 kr av studieskulder. Hovratten konstate-
rade att de icke forfallna studieskulderna inte skulle omfattas av en
skuldsanering. Med hénsyn till de formanliga villkor som gallde for
aterbetalning av studieskulderna, till att aterstiende skulder for de
bada var under 100 000 kr, till att de var unga (38 respektive 36 ar
gamla) och till att férsérjningsbordan for barnen (14 och 9 ar gamla)
skulle upphora inom en inte alltfér avlagsen framtid ansag hovrétten
att det inte var skiligt att bevilja ndgon av sbkandena skuldsanering.
Aven i detta fall konstaterades att varken lagtext eller forarbeten ger
vagledning i fragan nar icke forfallna studieskulder ska omfattas av en
skuldsanering eller inte. Efter sakprovning kom hovratten fram till att
studieskulderna skulle lamnas utanfér en skuldsanering. Men i fallet
beviljades inte skuldsanering eftersom det inte ansags skaligt att gora
det. Fragan om studieskulderna skulle omfattas eller inte togs alltsa
formellt inte stallning till.

Kommentar: Hur man skulle behandla fordringar avseende statliga
studieldn var under arbetet med skapandet av den dldre skuldsane-
ringslagen nagot som dgnades mycken tid och kraft. I sak blev val 16s-
ningen godtagbar men i lagstiftningstekniskt hanseende kanske inte
helt lyckad. Detta aterspeglas val i NJA 1997 s. 717 (och dven de bada
hovrattsfallen) dar Hogsta domstolen, utan nagon storre entusiasm,
dock anammar den i motiven anvisade losningen. Ett battre satt att
uttrycka det ar att Hogsta domstolen med egna sakskdl kommer fram
till ett resultat som Overensstimmer med det i motiven tankta resulta-
tet. Detta innebar i korthet att redan forfallna fordringar avseende
statliga studielan behandlas som vilken fordran som helst. Nar det
giller icke forfallna belopp av en studielansfordran tillimpas be-
stimmelsen i 7 § andra stycket som tillater att man bestimmer att en
fordran som inte ar forfallen till betalning inte ska omfattas av skuld-
saneringen. Samtidigt kan fordringsagaren (CSN) bevilja gdldenaren
anstand under den tid skuldsaneringens betalningsplan l6per. Nar
den har 16pt till anda ska gildendren aterigen borja betala av pa sin
studieldnsskuld. Det ar onekligen en praktisk och lattillimpad 16s-
ning, som nu alltsd kan sagas vara "stadfast” av Hogsta domstolen, all-
deles oavsett vad man anser om de nagot "svajiga” forarbetsuttalanden
som losningen kan sigas vara hamtad fran. Det bor observeras att 10s-
ningen kraver en "skuldsaneringslojal” tillimpning fran CSN:s sida.

I RH 1996:140 fick forekomsten av studieskulder bland galdena-
rernas skulder betydelse vid den allmanna skalighetsprovningen. Det
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forhallandet att betalningsvillkoren for just sidana skulder ansags
forménliga bidrog till att gidldenarerna — tillsammans med flera
andra omstindigheter — inte ansags ha uppfyllt kravet pa skalighet
for att beviljas skuldsanering.

3.12 Bostadsfragor

I NJA 1998 s. 698 hade tva fortidspensionerade dkta makar ansokt om
skuldsanering. De bodde i en bostadrattslagenhet om fyra rum och
kok som i avgift kostade 5 342 kr i mdnaden (bostadsratten i sig var
asatt ett varde av 0 kr), dvs. var ndgot dyrare dan vad som foljde av de
schabloner som tillimpas i anslutning till 7 kap. 5 § utsékningsbalken.
Enligt Hogsta domstolen — som darvid hanvisade till Riksskattever-
kets (numera Kronofogdemyndighetens) rekommendationer — folj-
de dock att deras bostad inte var sd stor att det kunde kravas av dem
att de bytt till en mindre for att skuldsanering skulle kunna komma i
fraga (se avsnitt 3.4 och 3.16).

NJA 1999 s. 718 har refererats i avsnitt 3.4 (se ocksd 3.16). Har ska
endast namnas att Hogsta domstolen uttalade att det inte kan begaras
att varderingsintyg bekostas av galdenaren. Uttalandet ska ses mot
bakgrund av uttalanden i forarbetena om att galdenaren under vissa
forutsattningar kan fa bo kvar i en egen dgd bostad och att man da
kan tvingas vardera bostaden for att tillgodose en eventuell pantbor-
genar (se avsnitt 3.4 och 3.16)."

I RH 1996:36 bodde tva skuldsaneringssokande makar i en villafas-
tighet som var taxerad for 248 000 kr och belanad for 765 000 kr.
KFM och tingsratten antog att pantvirdet (=marknadsvardet) lag nd-
gonstans ddremellan. Ansokningarna avslogs av dessa bada instanser
med motiveringen att vardet pa fastigheten kunde antas 6ka under
den femarsperiod en betalningsplan skulle 16pa. Darigenom skulle ett
inte obetydligt 6vervarde uppkomma som skulle komma skuldsane-
ringsgaldenarerna, inte pantborgenaren, till godo. Det var darfor inte
skaligt att bevilja makarna skuldsanering. Hovratten godtog inte un-
derinstansernas bedomning. Hovratten anforde i ett utforligt reso-
nemang att ett antagande om hojda fastighetsvarden inte kunde till-
matas den betydelse som underinstanserna hade gjort. Enligt hovrat-
ten kunde ett avslag av ansokan inte ske pa denna grund, varfor hov-
ratten aterforvisade arendet till KFM for ytterligare utredning (se av-
snitt 3.16).

I RH 1996:63 var galdenarens skuldborda 623 000 kr (varav
440 000 kr solidariskt med hustrun). En av galdendren och hans hust-
ru bebodd bostadsratt utgjorde sikerhet for den solidariska skulden.
Bostadsratten var varderad till 280 000 kr. Hovratten fann att en bo-
stadsratt till detta varde, i vart fall i regel, 6verskred vad som kan anses

' Ang. losningen med varderingsintyg se Hellners/Mellqvist, Skuldsaneringsla-
gen. En kommentar till 2006 ars lag, s. 139 f.
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skaligt att forbehadlla en galdenar i ett skuldsaneringsirende. Ans6kan
avslogs darfor.

Kommentar: Aven den som ansoker om skuldsanering maste ha na-
gonstans att bo. I ett skuldsaneringsperspektiv ar fragan hur dyrt bo-
ende som kan accepteras. Av NJA 1998 s. 698 kan utldsas att innehavet
av en bostadsrattslignhet rent principiellt inte hindrar skuldsanering.
Men den aktuella bostadsrattslagenheten saknade helt formogenhets-
varde. I RH 1996:63 hindrade innehavet av en bostadsrattsligenhet
vard 280 000 kr skuldsanering. Dessa fall sammantagna innebar att
man som skuldsaneringsgildendr maste gora sig av med sin bostads-
rattsligenhet om man bor pa en ort diar bostadsmarknaden ar sidan
att bostadsratter ar vardefulla, dvs. pd alla orter utom sadana som ar
beldgna i avfolkningsbygder. Och det ar nog en ofrankomlig princip.
Det formogenhetsvairde som en bostadsrattslagenhet representerar
ska komma borgenarerna till del, inte skuldsaneringsgaldenaren, jfr
RH 1996:36. I motiven till skuldsaneringslagen har det dock anvisats
en losning som innebar att bostadsrattshavaren under vissa forutsatt-
ningar kan fa behalla sin bostadsrittslagenhet.”” Den losningen har
dock (annu) inte diskuterats i praxis, med undantag for att 16sningen
indirekt berors i hovrattsfallet RH 1996:36. I NJA 1999 s. 718 figure-
rade i och for sig bostider och bostdders varde, men fragan i det ratts-
fallet var om géaldenéren gjort tillrackliga anstrangningar for att full-
gora sina forpliktelser (se ovan 3.4). Det kan bl.a. innefatta att man
valjer sa billigt boende som majligt. Detta rattsfall berors ocksa i av-
snitt 3.16 dar det forst och framst hor hemma som prejudikat.

I NJA 1999 s. 718 uttalade alltsa Hogsta domstolen att det inte kan
begaras att galdendaren bekostar ett varderingsintyg om/nar man val-
jer att tillampa den i motiven diskuterade losningen med en varde-
ring av en dgd bostad for att pa sa vis "reservera” en viss del av gilde-
narens samlade formogenhet till den borgenar som har sikerhet i
form av pant i bostaden (villan eller bostadsratten) .

RH 1996:36 ar ett mycket svarbedémt rattsfall. I min och Trygve
Hellners kommentar finns en utforlig kommentar till rattsfallet och
de komplikationer det inrymmer." Jag hanvisar dit.

3.13 Pensionsforsikring

I RH 1999:112 ansags det inte skaligt att bevilja en kvalificerat insol-
vent 48-drig man med skulder uppkomna i tidigare bedriven rorelse
och uppgaende till drygt tre miljoner kr skuldsanering, eftersom
denne hade en pensionsforsikring vars varde uppgick till cirka
312 000 kr. Domstolarna forklarade i fallet att denna skalighetsbe-
domning gallde aven for den handelse galdenaren inte skulle beviljas
dispens for aterkop av forsakringen.

' Se Hellners/Mellgvist, Skuldsaneringslagen. En kommentar till 2006 ars lag, s.
139 f.
" Ses. 141 f.
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Kommentar. Utgangspunkten i skuldsaneringslagen ar att galdena-
rens samtliga tillgdngar ska tas i ansprak for att férnoja borgenarerna.
Problemet med tillgangar i form av en pensionsforsikring eller tillgo-
dohavanden pa ett pensionskonto ar att galdenaren pa grund av skat-
te- och/eller forsakringsrattsliga regleringar har begransade mojlig-
heter att fritt disponera over tillgangen. Konsekvensen av detta, vilket
belyses i rattsfallet, ar att en galdendr med en siddan tillgdng av ndgot
varde inte kan beviljas skuldsanering.

I samband med att den nu gallande skuldsaneringslagen tradde i
kraft gjordes dock vissa forandringar i inkomstskattelagen, vilket nu-
mera torde ha gjort forutsattningarna annorlunda, dvs. det har blivit
lattare for galdenaren (och darmed borgendrerna) att komma at till-
gangen."

3.14 Skuldsaneringslagens rehabiliterande syfte

NJA 2005 s. 303 ar ett omprovningsarende.” Huvudfriagan i fallet var
om betalningstiden vid en andring kunde/borde forlangas eller inte.
Vid denna bedémning hanvisade Hogsta domstolen — som inte for-
langde betalningstiden — bl.a. till skuldsaneringsinstitutets "syfte och
utformning” nar den uttalade att restriktivitet borde iakttas med att
forlanga betalningstiden (se ocksa 3.15 och 3.17)

I RH 1995:31 hade galdenaren genom bedragerier orsakat sig stora
skadestindsskulder. Dessa brott begicks emellertid under inflytande
av en allvarlig psykisk storning. I skuldsaneringsirendet ansag hovrat-
ten att brotten och skadestidndet inte hindrade skuldsanering. Hovrat-
ten uttalade bl.a. att det framstod som uppenbart att det for galdena-
rens sociala rehabilitering var oundgangligen noédvandigt med nagon
form av sanering av hans skulder (se avsnitt 3.7).

I RH 1996:33 hade gildendren en skuldborda pa totalt cirka
530 000 kr, varav 225 000 kr hanforde sig till skadestiand pa grund av
trafikonykterhetsbrott. Forekomsten av skadestindet ansags inte
hindra skuldsanering. Vid tidpunkten for skuldsaneringen var ska-
destindsskulden cirka sju ar gammal. Gildendren hade ocksd kommit
till ritta med det missbruk han var hemfallen at vid tidpunkten da
brotten begicks. I hovrattens beslut hanvisades uttryckligen till galde-
narens behov av ekonomisk rehabilitering (se avsnitt 3.7).

RH 1996:49 ar utforligt refererat i avsnitt 3.7. Har ska framhallas att
hovratten i sina skal uttryckligen hanvisade till vad som uttalats i f6-
rarbetena om behovet av ekonomisk rehabilitering da exempelvis
galdendren pa grund av sjukdom saknar forvarvsformaga.

I RH 2007:4 — som ar ett omprovningsirende — tillampades 25 §
2 som foreskriver att en skuldsanering kan — bl.a. avseende betal-
ningsplanen — dndras om det finns synnerliga skal. Galdenaren skul-
le enligt skuldsaneringsbeslutet borja att betala borgenarerna enligt

' Se SOU 2004:81 s. 177 f. och s. 246 f. samt prop. 2005/06:124 s. 65 .
* Fallet finns kommenterat av Mikael Mellgvist i JT 2005-06 s. 134.
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betalningsplanen den 1 juni 2006. Sa skedde inte. I stillet dgnades
sommaren 2006 at missbruk av alkohol och spel. I oktober 2006 togs
han in pda behandlingshem dar en lyckosam behandling inleddes.
Han ansokte om omprovning med yrkande om att betalningsplanen
skulle borja att 16pa den 31 janauri 2007, i stéillet for den 1 juni 2006.
Saval tings- som hovratt ansag att det fanns synnerliga skal for att dnd-
ra skuldsaneringen i enlighet med galdenarens begiran (se avsnitt
3.18).

Kommentar. Skuldsaneringslagens rehabiliterande syfte framgar inte
direkt av nagon av lagens bestimmelser. Det kan mdjligen foérklaras
med att det ar lika sjalvklart som outtalat. Syftet ar givetvis att befria
nagon fran en 6vermaktig skuldbérda och syftet med det ar i sin tur
att galdendren ska kunna atervanda till ett dragligt och samhallsnyt-
tigt liv. Detta har rent konkret visat sig i de rattsfall som har redovisats
har. Och detta syfte har d& haft en mer eller mindre avgérande bety-
delse vid skalighetsbedomningen. Mojligen kan man tycka att denna
viktiga komponent saknas i en del skalighetsbedéomningar i andra re-
fererade rattsfall.

3.15 Betalningsplanen — 9 § forsta stycket 4 och 19 §

I de fall gdldendren helt saknar betalningsutrymme har Hogsta dom-
stolen valt att i bevilja skuldsanering "utan betalningsplan”, se NJA
1997 s. 341 (se avsnitt 3.2 och 3.3) och 1997 s. 750 (se avsnitt 3.1 och
3.3).

Av NJA 1997 s. 364 foljer att hela skuldbelopp skall tas upp i betal-
ningsplanen nar skuldsaneringsgildendren har en medgaldenar som
ar solidariskt betalningsansvarig for skulden. Det innebar t.ex. att om
tvda makar ar solidariskt betalningsskyldiga for ett bostadslan om 2 mkr
och de var och en for sin del ansoker om skuldsanering, ska 2 mkr tas
upp som skuld hos var och en av dem.

I NJA 1998 s. 15 hade en galdenar foreslagit en betalningsplan som
skulle 16pa under mindre an tva ar jamte en engangsbetalning. Tings-
ratten och hovratten beviljade skuldsanering med en femarig betal-
ningsplan. Efter 6verklagande av galdenaren avslog Hogsta domstolen
ansokningen om skuldsanering. Hogsta domstolen framholl att betal-
ningsplanen inte kan faststallas utan galdenarens samtycke. Sarskilda
skal att inte bestimma en femdrig betalningsplan hade enligt domsto-
len inte framkommit.

I NJA 2005 s. 303 forlangdes inte den femdriga betalningsplanen i
ett omprovningsirende (fallet berors ocksa i 3.14 och 3.17).*

I RH 2007:17 hade galdenéren beviljats skuldsanering med en viss
betalningsplan. Efter ndgra ar ansokte galdeniren om omprévning
med begiaran om att betalningsplanen skulle dndras sa att hon inte
langre skulle betala sina borgenarer nagot alls. Som skal féor denna

' Fragan om forlangning av 16ptiden for en betalningsplan i samband med om-
provning berors utforligt i min artikel i JT 2005-06 s. 134.
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begéaran anfoérde hon att hon hade blivit dlderspensionar och att hen-
nes ekonomiska forhdllanden till f6ljd av detta fordndrats till det saim-
re, vilket inneburit att hon numera saknade betalningsféormdga enligt
skuldsaneringsbeslutet. Hovrétten ansig att Kronofogdemyndigheten
vid sitt skuldsaneringsbeslut av forbiseende inte tagit hansyn till hen-
nes pensionering och darmed fo6ljande ekonomiska foérandringar.
Hovratten konstaterade att detta inte kunde liggas galdenaren till
last. Hovratten andrade darfor skuldsaneringsbeslutet i enlighet med
hennes begaran (se avsnitt 3.18).

Kommentar: Enligt ordalydelsen av bestammelsen i 9 § forsta stycket
4 ska en betalningsplan bestimmas vid en skuldsanering. I de fall —
relativt vanliga — ett skuldsaneringsbeslut innebar att gildendren pa
grund av bristande féormaga inte ska betala ndgot alls ("nollbeslut”)
till borgendrerna ar bestimmelsen omojlig att tilliampa. Hogsta dom-
stolen har da valt att markera detta genom att bevilja skuldsaneringen
utan betalningsplan (NJA 1997 s. 341 och 1997 s. 750).

Av NJA 1998 s. 15 foljer att skuldsanering endast kan beviljas om
galdendren sjalv stir bakom den betalningsplan som ska inga i beslu-
tet (9 § forsta stycket 4 och 19 §).

Avgorandet i RH 2007:17 ar intressant mot bakgrund av vad som
foreskrivs i 19 § om att Kronofogdemyndigheten tillsammans med
galdenaren ska uppratta betalningsplanen (jfr aven 11 § om galdena-
rens ansvar for innehallet i ansokan). Galdenaren har alltsa ett langt
giaende ansvar for att ett skuldsaneringsbeslut grundas pa en korrekt
och komplett utredning. Men Kronofogdemyndigheten har det pri-
mara utredningsansvaret, vilket bl.a. innebar att betalningsplanen ska
vara utformad med beaktande av alla de omstandigheter som ar kan-
da vid tidpunkten for beslutet. Detta Kronofogdemyndighetens pri-
maransvar kan i och for sig med lite god vilja lasas ut ur ordalydelsen
av 19 § (Kronofogdemyndigheten namns dar fore galdenaren). Men
det ansvaret kan sagas ha tydliggjorts i detta rattsfall.

3.16 Processuella fragor

Inledandeprovningen — 13 § forsta stycket och 14 §

I NJA 1996 s. 543 hade KFM, vars beslut faststalldes av tingsratten,
avslagit en skuldsaneringsansokan vid den initiala provningen med
stod av (numera) 13 § forsta stycket skuldsaneringslagen. Hovratten
beslutade, med upphavande av underinstansernas beslut, att inleda
skuldsanering och dterforvisade arendet till KFM. Hogsta domstolen
faststallde hovrattens beslut. Hogsta domstolen angav i sina domskal
bl.a. att prévningen av fragan om det finns skal att avsla en ans6kan
vid den initiala préovningen enligt (numera) 13 § forsta stycket skuld-
saneringslagen syftar till att redan pa ett tidigt stadium fora bort de
fall betraffande vilka det dven utan en ingdende undersokning star
klart att skuldsanering inte kan beviljas. Hogsta domstolen uttalade
ocksa att ett beslut om att inleda skuldsanering inte bor utformas sa
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att det ger intryck av att utgora ett slutgiltigt stindpunktstagande till
de i 4 § skuldsaneringslagen angivna férutsattningarna.

I NJA 1997 s. 229 uttalade Hogsta domstolen att det kvalificerade
insolvensrekvisitet i forening med handlaggningsrutinerna enligt
(numera)13 § innebar att skuldsanering bor inledas endast om det
framstar som forhdallandevis sikert att gildenarens obestind kommer
att besta for all framtid, om inget oférutsett intraffar. I avgoérandet
hanvisas till NJA 1996 s. 543 savitt galler syftet med prévningen enligt
13 § forsta stycket (se ocksa avsnitt 3.1).

I NJA 1998 s. 698 hade tva fortidspensionerade dkta makar ansokt
om skuldsanering. Fragan var bl.a. om skuldsanering skulle inledas el-
ler inte. Underinstanserna hade avslagit ansokan utan att forst inleda
skuldsanering. Hogsta domstolen inledde emellertid skuldsanering
och visade malet ater till Kronofogdemyndigheten. Hogsta domstolen
uttalade i denna del att regleringen i skuldsaneringslagen syftar till att
gora en preliminar bedémning av om forutsiattningarna i 4 och 5 §
foreligger. Med hanvisning till rattsfallet NJA 1996 s. 543 uttalade
Hogsta domstolen att denna proévning syftar till att pa ett tidigt stadi-
um foéra bort de fall betraffande vilka det star klart att skuldsanering
inte kan beviljas. Och Hoégsta domstolen ansidg att utredningen i
arendet inte kunde anses ge ett tillrackligt stod for ett omedelbart av-
slag (se avsnitt 3.4 och 3.12).

I NJA 1999 s. 718 var det skilighetskriteriet som proévades enligt
(numera) 13 § forsta stycket. Fallet har refererats i avsnitt 3.4 (jfr ock-
sa 3.12). Hogsta domstolen framholl att den jamforelse som skulle go-
ras mellan gildenarens boendealternativ med hansyn till att prov-
ningen endast gallde om skuldsanering 6ver huvud taget skulle inle-
das fick vara "tamligen grov”. Vid en sddan jamforelse framstod inte
som klart att “forsaljningsalternativet” innebar ett battre utfall for
borgenarskollektivet dn ett bibehdllande av makarnas bosittning.
Domstolen beslutade darfér om inledande av skuldsanering.

RH 1996:36 ar utforligt refererat i avsnitt 3.12 och i kommentaren
dar. Hovritten aterforvisade arendet till KFM for ytterligare utred-
ning. Skalet till det var att ans6kan inte vid den initiala provningen
kunde avslds pd de skal som underinstanserna anfort. Det ska dock
sagas att dessa skdl inte heller motiverade avslag i ett senare skede.
Rattsfallet aterges i detta avsnitt framst av formella skal.

Kommentar: Enligt 14 § ska Kronofogdemyndigheten alltid prova
om skuldsanering ska inledas. Om sa inte sker ska ans6kningen avvi-
sas eller avslds. Processuellt ar det alltsa fragan om en sorts tidig for-
provning av om det kan bli aktuellt med ett slutligt beviljande av
skuldsanering eller inte. Andamalet med denna reglering ar process-
ekonomisk. Pa ett tidigt stadium ska man kunna gallra bland inkomna
arenden och avféra dem dar det framstir som mer eller mindre ut-
siktslost att de skulle leda till ett slutligt beviljande (jfr NJA 1996 s. 543
och 1997 s. 229). Utredningsresurserna ska i stillet koncentreras till
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de darenden dar det vid denna forprovning forefaller som om skuldsa-
nering slutligen kan beviljas. Den bevismassiga regleringen for denna
forprovning finns i 13 forsta stycket. Dar anges att, "om det framgar
att galdenaren inte uppfyller villkoren enligt 4 eller 5 § eller inte far
beviljas skuldsanering pa grund av 6 §”, sa ska inledande inte ske. Det
betyder att ordalydelsen kraver att det finns ett positivt stod ("fram-
gar”) i arendet for att antingen kravet pa kvalificerad insolvens eller
kravet pa skalighet inte ar uppfyllt — och inte heller kan férvantas bli
det under fortsatt utredning. Sadant positivt stod ansags inte finnas i
NJA 1998 s. 698. Detsamma galler NJA 1999 s. 718 dar Hogsta domsto-
len patalade att den provning som initialt ska goras far vara tamligen
grov. Det kan tas som intakt for att det maste finnas ett sakert positivt
stod for avslag redan vid inledandeprovningen.

Forhallandet mellan de tva prejudikaten i NJA 1996 s. 543 och 1997 s. 229
kan diskuteras. Jag har tillsammans med Trygve Hellners redovisat ett syn-
satt.” Darutover skulle man mojligen kunna saga foljande. Det kan synas
som Hogsta domstolens uttalande i NJA 1997 s. 229, om att skuldsanering
bor inledas endast om det framstar som forhédllandevis sakert att galdena-
rens obestand kommer att bestd for all framtid, pekar i en annan riktning
an vad som uttalas i NJA 1996 s. 543. Om detta kan foljande sagas. For det for-
sta avser det uttalandet enbart provningen av den ena delen av vad som
provas, namligen fragan om kvalificerad insolvens. Det ar svart att finna na-
got lagstdd for att provningen av just denna fragan bevismassigt ska goras
pa nagot sarskilt sitt som skiljer sig fran vad som foreskrivs i 13 § forsta
stycket. For det andra ar uttalandet svart att forena med uttalandet i NJA
1996 s. 543 och med lagtexten, i det att uttalandet i 1997 ars fall narmast
kan tolkas som att det kravs ett positivt stod — inte for avslag — utan tvart-
om for att inleda skuldsanering. Men man kan mojligen se uttalandet som
att det for bifall till en ansokan kravs att det med sakerhet foreligger kvalifi-
cerad insolvens och att en ansokan alltsd — e contrario — vid minsta osa-
kerhet i den fragan ska avslas. Och det redan direkt vid den initiala prov-
ningen. Om det vid denna provning saknas positivt stod for ett slutligt bevil-
jande kan det sagas framgd att galdenaren inte uppfyller villkoren for skuld-
sanering. Med detta synsatt skulle man for det tredje i stallet kunna havda att
NJA 1996 s. 543 och 1997 s. 229 harmonierar med varandra och uttrycker
samma sak; ndmligen det som sdgs i lagtexten. Under alla férhallanden tor-
de det i praktiken vanligen vara sd att det kvalificerade insolvensrekvisitet
later sig bedomas timligen direkt. Man kan alltsa redan vid den initiala be-
domningen enligt 13 § forsta stycket gora en forhdllandevis siker bedom-
ning av detta kriterium. Och dd upploses den skillnad som eventuellt kan
lasas ut ur de tva rattsfallen. Om man valjer att se det sa — vilket i allra hogs-
ta grad forefaller rimligt — skulle vi ha ett rattslage dar det for ett inledande-
beslut krdvs dels att det kan konstateras med en hog grad av sakerhet att kva-
lificerad insolvens ar for handen, dels att det saknas mer sakra tecken pa att
en skuldsanering skulle vara oskalig. Ett sidant synsatt ar vél forenligt med
den processekonomiska gallringsfunktion som bar upp bestammelsen i 13 §
forsta stycket.

** Hellners/Mellqvist, Skuldsaneringslagen. En kommentar till 2006 ars lag, s. 188
f.
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Skuldsaneringshandliggningen och Europakonventionen

Hogsta domstolen har i rattsfallet NJA 1999 s. 602 uttalat att ett skuld-
saneringsirende fir anses rora sokandens (dvs. gildendrens) civila
rattigheter enligt Europakonventionen, vilket bl.a. innebar att sokan-
den har ratt till muntlig féorhandling i atminstone en instans. Det-
samma har uttalats i RH 1996:59 och RH 1997:64. 1 det senare fallet
sades att denna princip galler dven om provningen ar begransad till
rattsfragor.

Kommentar. Sjalvklart galler regleringen i Europakonventionen
aven handlaggningen av arenden om skuldsanering. Ett obligatoriskt
muntlig inslag vid handllaggningen i domstol fanns darfor i den aldre
skuldsaneringslagen. Det ar i den nya lagen borttaget med hanvisning
till den annorlunda konstruktionen med att Kronofogdemyndigheten
fullt ut fattar beslut i skuldsaneringsarenden som forsta instans. For
domstolshandlaggningen galler — utover de sarskilda bestaimmelser-
na i sjalva skuldsaneringslagen — arendelagens processuella regle-
ring. Och dar finns bestammelser om t.ex. muntlighet som gor en sar-
skild reglering av denna fraga i skuldsaneringslagen obehovlig. En
skillnad ar i och for sig att arendelagens reglering — i motsats till den
aldre skuldsaneringslagens reglering — inte foreskriver muntlighet
som ett obligatorium.

Det som mojligen kan uppfattas som aningen férvanande ar att
domstolarna i de angivna rattsfallen har ansett att galdendrens civila
rattigheter (som det ar att forsta i artikel 6 i Europakonventionen) ar
berorda. Att borgendrernas civila rattigheter berors ar diremot uppen-
bart, och det var ocksa det som lig bakom obligatoriet i den aldre
skuldsaneringslagen.

Formella fel

I RH 1995:139 ansags fel adress pa gildenaren i kungorelsen om att
inleda skuldsanering utgora rattegangsfel som foranledde aterforvis-
ning till KFM.

I RH 1999:1 avslog tingsratten galdenarens ansokan om skuldsane-
ring, eftersom hon uteblivit frin sammantradet. Hovratten undanroj-
de beslutet och aterforvisade arendet till tingsratten med vasentligen
den motiveringen att det av kallelsen till sammantradet inte framgick
att ansokan kunde avslds om gédldenaren inte instillde sig personli-
gen. I kallelsen angavs bl.a. "Ni bor installa er personligen. Om ni
uteblir fran sammantradet, utgor detta ej hinder mot att avgéra aren-
det”. Enligt hovrattens uppfattning kunde galdenaren ha blivit vilse-
ledd av kallelsens utformning, eftersom denna inte uttryckligen angav
att foljden av galdenarens utevaro kunde bli att ansokningen avslogs
utan saklig provning.

I RH 1999:75 var forhallandena sa till vida enklare som tingsratten i
kallelsen till sammantradet erinrat galdendaren om att hennes ansokan
om skuldsanering kunde komma att avslas om hon inte instillde sig
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personligen. Nar galdendren uteblev fran sammantradet avslog tings-
ratten ansokningen med hanvisning till utevaron och till att installel-
sen varit nodvandig for att utreda hennes ekonomiska férhdllanden.
Géldenaren overklagade och hédnvisade bl.a. till psykiska besvar som
grund for utevaron. Hovratten, som inte fann att galdenaren haft laga
forfall for sin underlatenhet att instdlla sig, gjorde ingen annan be-
domning an tingsritten i fraga om nodvandigheten av galdenarens
personliga instdllelse och lamnade 6verklagandet utan bifall.

Kommentar. Utgangen i RH 1999:75 ar lika odiskutabel som utgang-
en i RH 1999:1 ar diskutabel. I det senare fallet angavs det ju i kallel-
sen att arendet kunde avgoras oavsett om galdendren infann sig till
sammantradet eller inte. Att darutover krava att det i kallelsen ska an-
ges vad denna sakprovning kan mynna ut i, t.ex. ett avslag, synes inte
vara befogat.

RH 1995:139 kraver ingen annan kommentar an att noggrannhet
ar en dygd.

Ovrigt
I NJA 2003 C 6 bedéomdes en processuell fraga som i och med nu gal-
lande lag inte langre ar relevant (se avsnitt 3.1).

3.17 Omprovning av en skuldsanering pa begdaran av en borgendr —

24 och 26-28 §$

I NJA 2005 s. 303 hade gialdendrens manadsinkomst i etapper Okat
fran 18 000 kr vid beslutet om skuldsanering till 32 000 kr vid om-
provningstillfillet. Hennes bostadskostnad hade dessutom minskat
nagot. Samtliga instanser fann att det foreldg grund for andring pa
grund av att gildendrens ekonomiska forhdllanden vasentligen for-
battrats (se avsnitt 3.14 och 3.15).

RH 2003:59 ansags gildendren ha fatt en formogenhetsokning ge-
nom férordnande i testamente, trots att galdendren gjort ett avstaen-
de frin testamentslotten. Férordnandet gallde ett belopp om cirka
400 000 kr. Skuldsaneringen upphavdes.

I RH 2004:65 var det framst fraga om det féorhallandet att galdena-
rens hyresratt ombildats till bostadsratt innebar att galdenarens eko-
nomiska férhallanden vasentligen hade forbattrats. Hovratten, som
fann att gildendrens féormogenhet — inklusive en géva av en andel i
en fastighet — stigit med i vart fall 500 000 kr efter skuldsaneringen,
bevarande frigan nekande. Av skdlen for hovrittens beslut framgér
att domstolen fést vikt vid att gdldendrens betalningsféormaga inte
okat.

Kommentar. En skuldsanering kan dndras eller upphavas efter om-
provning bl.a. om gildendrens ekonomiska férhallanden vasentligen
har forbattrats efter skuldsaneringen och detta beror pa omstindig-
heter som inte kunnat forutses vid beslutet (24 § forsta stycket 5). 1
underrattspraxis har det inte varit ovanligt att vasentlighetskravet har
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bedomts for strangt, dvs. domstolarna har ansett det vara uppfyllt
aven vid tamligen blygsamma forbattringar av galdenarens ekonomi. I
de refererade och hir angivna fallen ar det vil knappast ndgon tvekan
om att vasentlighetskravet ar uppfyllt i NJA 2005 s. 303 och i RH
2003:59. Fragan ar hur man ska se pa RH 2004:65. Galdendren hade
efter beslutet om skuldsanering o6kat sin formogenhet med en gava
om en 20-procentig andel av en fritidsfastighet taxerad for 582 000 kr
och dessutom forvarvat en bostadsrattslagenhet i centrala Stockholm
da vard narmare 1,5 mkr och belanad med 780 000 kr. Det gor att
galdendrens formogenhet borde ha 6kat med betydligt mer an de
500 000 kr som hovritten anger. Hovrittens pastaende att galdena-
rens betalningsféormaga inte har 6kat ar svarforstaeligt. Den har vil
okat med exakt samma belopp som formogenheten har 6kat? Och det
borde givetvis ha inneburit att vasentlighetskravet skulle ha ansetts
uppfyllt och skuldsaneringen skulle ha dndrats.

3.18 Omprovning av en skuldsanering pa begéran av géldendren —

25-28 §§

I RH 1996:13 andrades galdenarens betalningsplan nar hans
betalningsutrymme sjonk fran 4 885 kr i mdnaden till 1 063 kr i ma-
naden. Anledningen till gdldenarens forsaimrade inkomster var framst
en oforutsedd omorganisation pa hans arbetsplats.

I RH 2007:4 tillampades 25 § 2 som foreskriver att en skuldsanering
kan — bl.a. avseende betalningsplanen — andras om det finns syn-
nerliga skal. Galdenaren skulle enligt skuldsaneringsbeslutet borja att
betala borgendrerna enligt betalningsplanen den 1 juni 2006. Sa
skedde inte. I stillet agnades sommaren 2006 at missbruk av alkohol
och spel. I oktober 2006 togs han in pa behandlingshem. Han ansokte
om omprovning med yrkande om att betalningsplanen skulle borja
att 1opa den 31 janauri 2007, i stillet for den 1 juni 2006. Saval tings-
som hovratt ansdg att det fanns synnerliga skal for att andra skuldsa-
neringen i enlighet med galdenarens begaran (se avsnitt 3.14).

I RH 2007:17 hade galdenéren beviljats skuldsanering med en viss
betalningsplan. Efter ndgra ar ansokte galdeniren om omprévning
med begiaran om att betalningsplanen skulle dndras sa att hon inte
langre skulle betala sina borgenarer nagot alls. Som skal féor denna
begéaran anfoérde hon att hon hade blivit dlderspensionar och att hen-
nes ekonomiska féorhallanden till f6ljd av detta féorandrats till det saim-
re, vilket inneburit att hon numera saknade betalningsféormaga enligt
skuldsaneringsbeslutet. Hovrétten ansig att Kronofogdemyndigheten
vid sitt skuldsaneringsbeslut av forbiseende inte tagit hansyn till hen-
nes pensionering och darmed f6ljande ekonomiska forandringar.
Hovratten konstaterade att detta inte kunde liggas galdenaren till
last. Hovratten andrade darfor skuldsaneringsbeslutet i enlighet med
hennes begaran (se avsnitt 3.15).
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Kommentar: Andring av betalningsplanen — till gildenirens fordel
eller nackdel — kan ske om gildendrens ekonomiska forhallanden
vasentligen har forandrats efter skuldsaneringsbeslutet och detta be-
ror pa omstandigheter som inte kunnat forutses vid beslutet (25 § 1).
Observera att galdendren alltsa kan ansoka om omproévning och begara
andring till sin nackdel pa grund av att han eller hon har fatt en for-
battrad ekonomisk situation.

Det har angivna hovrattsfallet fran 1996 torde inte krava nagon sar-
skild kommentar. I savil RH 2007:4 som RH 2007:17 kan man hivda
att skuldsaneringsinstitutets rehabiliterande syfte har fitt genomslag
vad galler fragan om vad som kan anses med “synnerliga skal” i 25 § 1.
Det ar i de bada fallen fragan om tva helt olika omstindigheter som
anses utgors synnerliga skal. I det forsta fallet kan man klart och tydlig
spara en helhetssyn dar det rehabiliterande syftet har fatt ett avgoran-
de genomslag. I det andra fallet ar det fragan om att ett skuldsane-
ringsbeslut genom Kronfogdemyndighetens forskyllan har blivit felak-
tigt. Det ska inte behova drabba galdendren, utan i stallet ska beslutet
kunna dndras till galdenarens férman.

4 Avslutning

Som redan har namnts upptar denna rattsfallsoversikt 63 refererade
rattsfall; 20 fran Hogsta domstolen och 43 fran hovratterna. Samman-
taget maste det sagas att denna praxis starkt bidragit till att skuldsane-
ringsinstitutet fatt en fastare kontur och att manga detaljfragor har
fatt sin 16sning. Det ar givetvis mycket vilkommet, inte minst eftersom
tillaimpningen av skuldsaneringslagen innefattar dels manga intrikata
skalighetsbedomningar, dels en mycket vansklig prognosbedomning
vad géller kravet pa kvalificerad insolvens.

Och aven den fortsatta rattsutvecklingen pa omradet kommer av
allt att doma ske inom rattstillimpningen. Vad kan man da forvanta
sig — oOnska eller frukta — av den framtida rattstillaimpningen. Det
ma vara tillatet att i en rattsfallsoversikt, som avslutning, uttrycka na-
got angdende detta.

Jag skulle vilja lyfta fram tre fragor.

For det forsta kan man forvanta sig att tillampningen av kravet pa
kvalificerad insolvens kommer att férskjutas i riktning mot ett mer gal-
denarsvanligt synsatt. Kronofogdemyndigheten och domstolarna
kommer inte kdnna sig tvungna att blicka lika langt in i framtiden
som i den hittillsvarande rattsbildningen. Man kommer att i storre ut-
strackning utga fran radande forhallanden och utifran dessa gora mer
realistiska prognoser. Utvecklingen har under det dryga decennium
som skuldsaneringslagarna har funnits sakta gatt i den riktningen.
Och det finns inget som talar for att vags dnde ar nadd.

For det andra kan man forvanta sig att kraven i praxis kommer att
skarpas for att man vid omprovning ska anse att galdenarens ekono-
miska forhallanden vdsentligen har forbattrats. Skuldsaneringsinstitu-
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tets definitiva karaktar och rehabiliterande dndamadl kommer i storre
utstrackning att lyftas fram i praxis.

Och da har jag redan berort vad som for det tredje kan forvantas. Jag
tanker da pa skuldsaneringslagens rehabiliterande syfte. Detta syfte,
som bar upp hela lagen, kommer att i framtida praxis fa allt storre be-
tydelse vid ett flertal olika avvagningar som ska goras inom ramen for
provningen av ett skuldsaneringsarende. Det har inte minst att gora
med att nu nar ett storre antal detaljfragor har fatt sin 16sning i praxis
kommer tillamparen att kunna hoja blicken och i stallet agna mer
kraft 4t den helhetssyn som en dynamisk och dndamadlsenlig rattsut-
veckling pa omradet kraver. Och det ar forst da som samhéallsnyttan
med skuldsaneringslagen kommer att kunna visa sig pa ett mer patag-
ligt satt.



