Europadomstolens domar — andra

kvartalet 2007

Av f.d. justitieradet Hans DANELIUS

Europadomstolen har under andra kvartalet 2007 meddelat bl.a. f6l-
jande domar:'

1. Copland mot Forenade Konungariket (dom 3.4.2007)

Fraga om rdtt till privatliv och korrespondens (artikel 8 i konventionen)
Lynette Copland var anstilld vid en statlig skola, dar hon hade ett
nara samarbete med den bitradande rektorn. P4 dennes initiativ gjor-
des under hennes anstallningstid en kontroll av hennes telefonsamtal,
hennes e-postanvindning och hennes uppkopplingar pa Internet, en-
ligt uppgift i syfte att faststalla i vilken utstrackning hon anvande dessa
kommunikationsmedel for privat bruk.

Europadomstolen fann att det enligt engelsk ratt hade saknats till-
rackligt lagstod for dessa ingrepp i hennes ratt till respekt for privatliv
och korrespondens och att artikel 8 i konventionen darfor blivit
krankt.

2. Church of Scientology Moscow mot Ryssland (dom 5.4.2007)
Fraga om rdit till motesfrihet och foreningsfrihet (artikel 11 i konventionen)
Scientologykyrkan i Moskva registrerades ar 1994 som ett religiost
samfund. I oktober 1997 tradde en ny rysk lag om religiésa samfund i
kraft. Enligt denna lag var tidigare registrerade samfund skyldiga att
begara ny registrering hos Justitiedepartementet inom viss tidsfrist.
Om sadan registrering inte skedde, kunde samfundet i fraga upplosas.
Under tiden augusti 1998 — maj 2005 ansokte Scientologykyrkan
elva ganger om ny registrering. Ansokningarna avslogs pa formella
grunder eller lamnades obesvarade. Trots domstolsavgoranden i kyr-
kans favor vagrade Justitiedepartementet registrering.
Europadomstolen konstaterade att Justitiedepartementet hade av-
slagit vissa av ansOkningarna under hanvisning till att de var ofull-
standiga men utan att ange vilken ytterligare information eller doku-
mentation som kravdes. Detta hade gjort det omojligt for kyrkan att
komplettera ansokningarna. I de fall da specifika skal hade lamnats
for avslagsbesluten hade det saknats stod i lag for besluten, och i

' Tidigare kvartalsoversikter har varit inférda i SvJT 1995-2007, den senaste i SvJT
2007 s. 444 ff. De fullstindiga texterna till de domar som i korthet refereras hir
kan sokas pa Europadomstolens hemsida http://www.echr.coe.int. — Foljande for-
kortade bendmningar anvands i 6versikten: Konventionen = Europeiska konventio-
nen angaende skydd for de ménskliga riattigheterna och de grundliaggande frihe-
terna. Europadomstolen = Europeiska domstolen for de manskliga rattigheterna.
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andra fall hade det varit svart eller omajligt for kyrkan att tillhanda-
hilla de dokument som Justitiedepartementet ansag bora inges. Eu-
ropadomstolen konkluderade att Justitiedepartementet inte handlat i
god tro och inte prévat Scientologykyrkans ansokningar pa ett opar-
tiskt satt. Foljaktligen hade artikel 11 (motesfrihet och foreningsfri-
het) i forening med artikel 9 (religionsfrihet) i konventionen krankts.

3. Baysayeva mot Ryssland (dom 5.4.2007)

Fragor om ratt till liv (artikel 2 i konventionen) och forbud mot omdinsklig be-
handling (artikel 3 i konventionen)

Klaganden var bosatt i Tjetjenien, dar hennes man Shakhid Baysayev
hade forsvunnit i samband med en militar operation. Det fanns en vi-
deoinspelning som visade hur en rysk soldat sparkade Shakhid, nar
han lag pa marken, och hur han sedan fordes bort av soldater. Euro-
padomstolen fann det harigenom klarlagt att Shakhid faktiskt hade
befunnit sig i militirens vald, och eftersom han under flera ar daref-
ter inte avhorts, maste det enligt Europadomstolens mening antas att
han ocksd hade dott under frihetsberévandet. De ryska myndigheter-
na hade inte aberopat nagra omstandigheter som klarlade hur han
dott, och i avsaknad av en forklaring som visade att myndigheterna
inte var ansvariga, maste ryska regeringen anses skyldig till ett brott
mot artikel 2 i konventionen. Europadomstolen pekade ocksa pa all-
varliga brister i den utredning som gjorts om Shakhids férsvinnande
och fann att artikel 2 blivit krankt aven i detta hanseende.

4. Stoimenov mot Makedonien (dom 5.4.2007)
Fraga om rditt till réttuvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)
Stoimenov atalades och démdes for narkotikabrott. Atalet grundade
sig pa en expertrapport som upprattats pa begiran av Inrikesministe-
riet och som legat till grund for dtalet. Stoimenov, som bestred att
den substans han innehaft utgjorde narkotika, hade forgaves sokt fa
domstolen att inforskaffa alternativ expertutredning.
Europadomstolen fann att Stoimenov kunde ha haft anledning att
uppfatta expertrapporten som dklagarens bevisning snarare dn som
ett neutralt och opartiskt utlitande. Balansen mellan aklagaren och
forsvaret hade inte uppratthéllits nar Stoimenov vagrats en komplet-
terande utredning och darmed berdvats mojligheten att presentera
motargument mot aklagarens bevisning. Sammanfattningsvis fann
Europadomstolen att han inte hade atnjutit sin ratt enligt artikel 6:1 i
konventionen till en rattvis rattegang.

5. Kavakgi, Silay och Ilicak, samtliga mot Turkiet (domar 5.4.2007)
Fraga om rdtt till fria val (artikel 3 @ forsta tillaggsprotokollet)

Klagandena var tidigare ledamoter av den turkiska nationalférsam-
lingen, dar de representerat ett islamistiskt politiskt parti, Fazilet-
partiet (Dygdepartiet), som upplosts av Forfattningsdomstolen ar
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2001 pa grund av att dess verksamhet ansetts strida mot Turkiets seku-
laristiska statsskick och partiet bedomts som eftertradare till det tidi-
gare upplosta Refah-partiet (Valfardspartiet). I samband med upplos-
ningen av Fazilet-partiet forbjods klagandena att grunda, leda eller bli
medlemmar av ett annat politiskt parti under en tid av fem ar. Ilicak
berovades dessutom sitt mandat som parlamentsledamot.

Europadomstolen konstaterade att Forfattningsdomstolen hade till-
lampat en bestaimmelse i den turkiska konstitutionen som grund inte
endast for att upplosa ett politiskt parti utan ocksa for att alagga med-
lemmar i partiet vittgdende restriktioner, och detta utan hansyn till i
vilken utstrackning de faktiskt hade medverkat i partiets aktiviteter. I
det aktuella fallet hade klagandena drabbats hart, medan andra som
varit mera aktiva inom partiet, t.ex. partiets ordférande och vice ord-
forande, inte hade dlagts liknande restriktioner. De sanktioner som
utdomts mot klagandena var enligt Europadomstolens mening opro-
portionerliga och stred darfér mot artikel 3 i forsta tillaggsprotokollet
till konventionen.

6. Panarisi mot Italien (dom 10.4.2007)
Fragor om ratt till respekt for privatliv och korrespondens (artikel 8 ¢ konven-
tionen) och rditt till réttvis rdttegang (artikel 6:1 i konventionen)
Panarisi, som var misstankt for grova narkotikabrott och vapenbrott,
blev enligt domstolsbeslut féremal for telefonavlyssning och annan av-
lyssning i sin bostad. Med st6d av bevisning som anskaffats bl.a. ge-
nom dessa metoder domdes han senare till ett langt fingelsestraff.
Europadomstolen fann att avlyssningen hade varit laglig och att
den anvants for att skaffa fram bevisning om allvarliga brott. Den
hade ocksa varit underkastad sadan rattslig kontroll som behévdes for
att i rimlig utstrickning begransa ingreppet i privatlivet. Under sada-
na omstindigheter ansig Europadomstolen att ritten till respekt for
privatliv och korrespondens enligt artikel 8 i konventionen inte hade
krankts. Inte heller artikel 6 i konventionen hade krankts genom att
resultatet av avlyssningen anvants som bevisning i rattegangen mot
Panarisi.

7. Evans mot Forenade Konungariket (dom 10.4.2007)

Fragor om ratt till liv (artikel 2 i konventionen) och rdtt till respekt for privat-
liv (artikel 8 © konventionen)

Domen grundade sig pa en omproévning i en stor kammare av ett mal
som tidigare avgjorts av Europadomstolen i normal sammansattning.
Malet gillde fragan om det fanns en ratt for en kvinna att anvanda
forvarade befruktade dgg for att inleda en graviditet, trots att hennes
tidigare partner, vars sperma befruktat dggen, motsatte sig sadan an-
vandning. Betraffande omstindigheterna hanvisas vidare till Sv|T
2006 s. 538 f. Europadomstolen i sin storre sammansattning kom till
samma resultat som domstolen i sin mindre sammansattning, namli-
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gen att det inte stred mot artikel 2 eller artikel 8 i konventionen att
vagra kvinnan att anvanda de befruktade aggen.

8. Ivanova mot Bulgarien (dom 12.4.2007)

Fraga om religionsfrihet (artikel 9 i konventionen)

Kalinka Ivanova var medlem av det religiosa samfundet Livets ord som
vagrats registrering som religios organisation i Bulgarien. Samfundet
saknade darfor bl.a. mojlighet att hyra moteslokaler och valde att be-
driva sin verksamhet i det férdolda, vilket ledde till polisingripanden.

Kalinka Ivanova var anstalld vid en statlig skola och uppmanades
under anstallningstiden att antingen saga upp sig eller avsaga sig sin
tro. Hon vagrade att géra nagotdera. Sedan arbetsbeskrivningen for
hennes befattning andrats, avskedades hon pa grund av att hon inte
langre uppfyllde de yrkesmassiga kraven for anstallningen.

Vid Europadomstolen havdade bulgariska regeringen att hennes
avsked inte haft nagot att géra med hennes religiosa tillhorighet. Eu-
ropadomstolen fann emellertid att avslutandet av hennes anstall-
ningsférhallande i verkligheten sammanhdngde med hennes religion
och hennes anslutning till Livets ord. Det forhallandet att hon for-
mellt avskedats pa grund av att arbetsbeskrivningen dndrats och hon
inte langre ansigs uppfylla kraven fér befattningen dndrade inte be-
domningen. Tvartom fick avslutandet av hennes anstallning ses som
ett led i myndigheternas politik att motverka den verksamhet som be-
drevs av Livets ord. Slutsatsen blev att Katinka Ivanovas ratt till religi-
onsfrihet enligt artikel 9 i konventionen hade krankts.

9. Bulinwar OOD och Hrusanov mot Bulgarien (dom 12.4.2007)
Fraga om rdtt till domstolsprovning (artikel 6:1 i konventionen)
Klagandebolaget hade av en teknisk kommission vagrats godkannan-
de av vissa installationer pa grund av att dessa bedémdes inte 6verens-
stamma med gallande sikerhetsforeskrifter. Bolagets 6verklaganden
avslogs av domstol som konstaterade att det hade ankommit pa den
tekniska kommissionen att prova overensstimmelsen med foreskrif-
terna och att resultatet av denna provning inte kunde omprovas av
domstol. Europadomstolen fann att klagandebolaget genom att
kommissionens beslut inte hade 6verprovats i sak hade forvagrats sin
ratt till domstolsprovning enligt artikel 6:1 i konventionen.

10. Pello mot Estland (dom 12.4.2007)

Fragor om ratt till rdttvis rdttegdang (artikel 6:1 i konventionen) och ratt att
hora vittnen (artikel 6:3 d) i konventionen)

Pello domdes for grov misshandel och vallande till annans dod trots
att tva personer som bevittnat hindelseférloppet inte hade horts infor
domstol. De hade kallats som vittnen i forsta instans men inte installt
sig. Vid appellationsdomstolens férhandling hade en av de tvd perso-
nerna varit narvarande men anda inte horts. Pello, som hade begart
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forh6r med dem, hivdade att han, genom att befinnas skyldig till
brott utan att tvd nyckelpersoner horts infor domstol, hade forvagrats
en rattvis rattegang.

Europadomstolen fann att det normalt ar en uppgift for nationell
domstol att avgéra om det finns skal att héra en viss person under rat-
tegangen men att Europadomstolen har en viss évergripande kontroll
som undantagsvis kan resultera i slutsatsen att underlatenheten att
hora en viss person stred mot artikel 6 i konventionen. I det aktuella
fallet hade dklagaren i stimningsansokningen hanvisat till de uttalan-
den som gjorts av de tvd personerna under féorundersokningen. Den
estniska domstol som domt 1 forsta instans hade avsett att hora dem,
men de hade inte installt sig och deras uppehallsort hade varit okidnd.
Europadomstolen fann det klart att deras vittnesutsagor hade kunnat
vara betydelsefulla for Pello och att domstolen inte vidtagit alla atgar-
der som rimligen kunnat begaras for att fa dem att installa sig. Vidare
hade appellationsdomstolen inte bara avstatt fran att kalla dem till
forhandlingen utan ocksa underlatit att hora en av dem som faktiskt
varit narvarande vid domstolens féorhandling. Konklusionen blev att
de estniska domstolarna genom att inte gora vad som kunnat goras
for att de tva personerna skulle vittna under rattegangen, hade krankt
Pellos ratt enligt artikel 6:1 till en rattvis rattegang och hans ratt enligt
artikel 6:3 d) i konventionen att till sitt forsvar fa vittnen horda vid
domstol.

11. Laaksonen mot Finland (dom 12.4.2007)

Fraga om rditt till réttuvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

Laaksonen atalades for galdenarsbrott men frikindes av tingsratten.
Den frikinnande domen oOverklagades av dklagaren till hovritten,
som domde Laaksonen for medhjalp till galdenarsbrott utan att ha
hallit en muntlig férhandling.

Europadomstolen konstaterade att Laaksonen hade atalats for gal-
denérsbrott men démts for medhjalp till sadant brott. Emellertid var
domen fér medhjilp grundad pd samma faktiska omstindigheter som
angetts i atalet, och Laaksonen hade haft anledning rdkna med att
atalet enligt finsk ratt kunde leda till en dom fér medhjilp. Nagot
brott mot artikel 6:1 i konventionen foreldg darfor inte med avseende
pa den dndrade brottsrubriceringen.

Nar det sedan gallde avsaknaden av muntlig forhandling i hovrat-
ten konstaterade Europadomstolen att Finland vid sin anslutning till
konventionen hade gjort en sarskild reservation i fraga om ratten till
muntlig forhandling i 6verratt. Det forhallandet att det inte hallits en
muntlig forhandling i hovratten utgjorde darfor inte i och for sig ett
brott mot konventionen, men det dterstod att préva om Laaksonen
hade haft en rattvis rattegang. Enligt Europadomstolens mening kun-
de rattegangen inte anses ha varit rittvis nar hovratten efter tingsrat-
tens frikinnande dom och utan att Laaksonen fatt forsvara sig vid en
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forhandling gjorde en omprovning av bevisningen och fann Laakso-
nen skyldig till brott. Konklusionen blev alltsd att hans ratt enligt arti-
kel 6:1 i konventionen hade krankts i detta hanseende.

12. Zeleni Balkani mot Bulgarien (dom 12.4.2007)

Fragor om foreningsfrihet (artikel 11 i konventionen)

Zeleni Balkani var en ideell organisation som verkade for skydd av
miljon. Organisationen vigrades av staden Plovdiv tillstand att halla
ett mote for att protestera mot vissa kommunala atgarder som organi-
sationen ansag skada vaxt- och djurlivet. Beslutet att vagra tillstand
overklagades av organisationen i april 2000, men staden vidarebe-
fordrade inte 6verklagandet med erforderliga handlingar till domsto-
len. I juni 2000 vande sig darfor organisationen direkt till domstolen
som inforskaffade handlingar i drendet fran staden. Sjilva 6verkla-
gandet fran april 2000 6verlaimnades daremot inte till domstolen for-
ran i oktober 2000. I mars 2001 undanrdjde domstolen stadens beslut
att vagra tillstand sasom stridande mot gillande lag.

Europadomstolen fann att stadens beslut att forbjuda organisatio-
nens sammankomst stred mot bulgarisk lag och darmed inte heller
var forenligt med artikel 11 i konventionen, som skyddar motesfrihe-
ten. Vidare ansag Europadomstolen att organisationen inte heller
hade atnjutit ett effektivt rattsmedel, eftersom domstolens avgérande
meddelats forst omkring 10 manader efter beslutet att vagra tillstand
till sammankomsten, och att artikel 13 1 konventionen darfor over-
tratts.

13. Vilho Eskelinen m.fl. mot Finland (dom 19.4.2007)

Fragor om ratt till rdttuis rdttegang (artikel 6:1 © konventionen) och rdatt till
egendom (artikel 1 i forsta tillaggsprotokollet)

Fem av klagandena hade tjanstgjort som poliser i ett polisdistrikt i
norra Finland. De 6vriga klagandena forde talan i egenskap av arvin-
gar till en polisman som tjanstgjort i samma distrikt. Eftersom de ar-
betade i ett avlagset omrdde, uppbar de vissa lonetilligg, men nar de
forflyttades till en dnnu mera avlagsen ort, drogs lonetillaggen in. Ef-
tersom deras krav pd kompensation avslogs, vackte de talan vid dom-
stol. Deras talan avslogs utan muntlig féorhandling. Inte heller i Hogs-
ta domstolen, dit de fullf6ljt sin talan, fick de en muntlig forhandling.
Hogsta domstolen fann att klagandena inte hade nagon laglig ratt till
l6netillagg och att en muntlig forhandling inte var nodvandig, efter-
som det saknade betydelse om klagandena, som de havdade, hade ut-
lovats viss kompensation.

Vid Europadomstolen var den forsta fragan om artikel 6:1 i kon-
ventionen var tillamplig i detta fall. Domstolen pekade pa principav-
gorandet Pellegrin mot Frankrike (se SyJT 2000 s. 87 f.), dar artikel
6:1 ansetts tillamplig pa tvister om anstillningsforhallanden i offentlig
tjanst utom nar det var fraga om befattningar som innefattade offent-
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lig maktovning, t.ex. inom militiren och polisen. Men aven vid sada-
na befattningar borde artikel 6:1 kunna tillimpas pa tvister om de
rent ekonomiska anstallningsvillkoren. Den rattspraxis som skapats
genom fallet Pellegrin borde, framholl Europadomstolen, utvecklas sa
att det aven vid befattningar som innefattade offentlig maktutévning
ankom pa staten att visa att den konkreta tvisten gallde denna
maktutévning. Ndagot skal att fran tillampligheten av artikel 6:1 un-
danta sadana tvister som enbart gallde ekonomiska krav pa 16n, trak-
tamenten eller liknande formaner foreldg inte, och artikel 6:1 var dar-
for tillamplig pa den aktuella tvisten.

Emellertid ansdg Europadomstolen att det i detta fall hade varit
tillrackligt att klagandena fatt skriftligt utfora sin talan, och de finska
domstolarnas vagran att anordna en muntlig forhandling stred darfor
inte mot artikel 6:1 i konventionen. Inte heller hade artikel 1 i forsta
tillaggsprotokollet till konventionen krankts, eftersom klagandena
inte visat att de hade haft en legitim forvantan att erhalla I6netillagg
eller annan sarskild ersattning.

14. Lombardo m.fl. mot Malta (dom 24.4.2007)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen)

Klagandena Lombardo, Bonello, Debono och Zammit var kommu-
nalpolitiker. Zammit var ocksa utgivare av en lokal tidning. Vid ett
mote i kommunstyrelsen yrkade klagandena att ett offentligt mote
skulle anordnas for diskussion av ett lokalt vigbygge, men deras yr-
kande avslogs. Lombardo, Bonello och Debono publicerade di i
Zammits tidning en artikel i vilken de anklagade kommunstyrelsen
for att inte ha konsulterat befolkningen och inte ha tagit hansyn till
den allmdnna opinionen. Artikeln ledde till att klagandena domdes
for arekrankning att betala skadestand pa grund av att de nedsattande
uppgifter som de lamnat om kommunstyrelsen inte hade varit sanna,
eftersom det hade hallits offentliga moéten och allmédnheten hade be-
retts tillfalle att yttra sig.

Europadomstolen framholl att undantaget i artikel 10:2 i konven-
tionen avseende skydd for andras rykte och rattigheter endast under
exceptionella omstindigheter kunde vara tillampligt pa kritik av en
vald forsamling som en kommunstyrelse. Dessutom maste en sidan
forsamling kunna tala att utsattas aven for stark kritik. Tidningsarti-
keln hade gallt en fraga av allmint intresse, och anklagelsen for att
allmanheten inte radfragats hade snarast varit ett virdeomdoéme som
inte kunde bli foremal for sanningsbevisning. Domen mot klagande-
na for arekrankning innebar darfor ett brott mot deras yttrandefrihet
enligt artikel 10 i konventionen.
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15. Matyjek mot Polen (dom 24.4.2007)

Fraga om rditt till réttvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen) i forening med
ratt att forsvara sig (artikel 6:3 1 konventionen)

Enligt polsk lag var den som utovade offentlig myndighet i Polen
skyldig att upplysa om huruvida han eller hon hade samarbetat med
den kommunistiska sakerhetstjansten under perioden 1944-1990.
Matyjek, som hade forklarat att han inte samarbetat med sakerhets-
tjansten, atalades for att ha lamnat felaktiga uppgifter. Den polska
domstolen fann att han hade samarbetat med siakerhetstjansten och
att han saledes hade limnat felaktiga uppgifter. Han fick del av
domslutet, men domskalen var hemliga och det material som domen
grundades pa fanns bara tillgdngligt i ett slutet arkiv. Han éverklagade
domen, men o6verklagandet avslogs, aterigen med hemliga domskal.
Hogsta domstolen undanrdjde sedan domen pa grund av rattegangs-
fel. Det fortsatta forfarandet ledde till att Matyjek pa nytt ansags skyl-
dig till att ha lamnat oriktiga uppgifter. En foljd av forfarandet var att
Matyjek berovades sitt mandat som parlamentsledamot och forbjods
att under 10 ar inneha offentlig tjanst.

Europadomstolen fann att forfarandet mot Matyjek fick anses galla
en anklagelse for brott och att artikel 6:1 i konventionen darfor var
tillamplig pa forfarandet i fraga. Europadomstolen héanvisade vidare
till fallet Turek mot Slovakien (Sv]JT 2006 s. 531), i vilket Europadom-
stolen konstaterat att det som regel inte kunde anses vara ett allmant
intresse att uppratthdlla sekretess kring handlingar hanforliga till un-
derrattelseverksamhet under den tidigare kommunistregimen. Det
forfarande det var fraga om i forevarande fall syftade tvartom till att
faststdlla fakta frain kommunisttiden, och de personer mot vilka sada-
na forfaranden riktades hade ratt till allt rattsligt skydd som fo6ljde av
konventionen. Att i ett sidant sammanhang viagra en person tillgang
till en hemlig personakt innebar en allvarlig inskrankning i ratten att
forsvara sig. Matyjek hade riskerat allvarliga pafdljder, och det hade
darfor varit viktigt f6r honom att i oinskrankt tillgang till sin person-
akt och ratt att vid behov gora kopior av handlingar. Slutsatsen blev
att forfarandet inte hade varit rattvist och att det stred mot Matyjeks
rattigheter enligt artikel 6:1 och artikel 6:3 i konventionen.

16. B och W, bada mot Finland (domar 24.4.2007)

Fragor om ratt till rdttvis rdttegdang (artikel 6:1 i konventionen) och ratt att
hora vittnen (artikel 6:3 d) i konventionen)

B och W démdes bada till fingelsestraff for évergrepp mot barn. Be-
visningen mot dem bestod huvudsakligen av videoupptagningar av
forhor med barnen. De klagade over att de genom denna form for
bevisupptagning inte hade fatt en rattvis rattegang. B hade visserligen
haft tillfille att under féorundersokningen fa fragor stillda till barnen,
men hon hade da avstatt fran detta eftersom hon inte insett att det var
hennes enda tillfille att stilla sadana fragor. B klagade ocksa over att
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hon inte kunnat fa till stdnd ett nytt forhor i hovriatten med ett av
barnen, som vid besok hos B i fingelset hade tagit tillbaka sina ankla-
gelser. W klagade 6ver att den polis som svarat for forundersokningen
hade stillt ledande fragor till ett par av barnen.

Europadomstolen fann att B:s ratt att forsvara sig inte hade krankts
genom forfarandet i hennes fall. Hon hade haft mojlighet att fa fra-
gor stallda till barnen, och det hade varit hovrattens uppgift att disk-
retiondart avgéra om det fanns anledning att hora ett av barnen pa
nytt. B hade alltsd atnjutit sina rattigheter enligt artikel 6:1 och artikel
6:3 d) 1 konventionen.

Daremot hade varken W eller hans forsvarare vid nagot tillfille
kunnat fa fragor stillda till barnen, och genom avsaknaden av saidana
mojligheter hade W:s rattigheter begransats i sadan man att artikel 6:1
och artikel 6:3 d) 1 konventionen hade krankts.

17. Juha Nuutinen mot Finland (dom 24.4.2007)

Fragor om ratt till rdttuis rdttegang (artikel 6:1 © konventionen) i forening med
ratt att bly underrdttad om anklagelse (artikel 6:3 a) i konventionen) och rdtt
att forbereda sitt forsvar (artikel 6:3 b) © konventionen)

Juha Nuutinen atalades och domdes av tingsratt for skattebrott. Han
overklagade domen till hovratt, som i stillet domde honom for med-
hjalp till skattebrott. Europadomstolen fann att det i medhjalpsbrottet
hade ingatt element som inte hade varit del av garningsbeskrivningen
i atalet och att Juha Nuutinen darfor inte hade atnjutit sin ratt att bli
underrattad om anklagelsen mot honom (artikel 6:3 a) i konventio-
nen) och sin ratt att forbereda sitt forsvar mot denna anklagelse (arti-
kel 6:3 b) i konventionen). Hans ratt till en rattvis rattegang (artikel
6:1 i konventionen) hade darigenom krankts.

18. V mot Finland (dom 24.4.2007)

Fraga om rditt till réttuis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

V mottog ett telefonsamtal fran en person H som ville kopa cannabis
av honom. Han svarade att han inte hade nagon cannabis men att H
kunde aterkomma i drendet. H ringde pa nytt till V ndgra dagar sena-
re, och V forklarade sig da kunna leverera cannabis senare samma
dag. V stimde mote med H men arresterades av polisen nar han kom
till motesplatsen. Han domdes darefter for narkotikabrott till fangel-
se.

Utredningen visade att H vid den aktuella tiden hade befunnit sig i
hiakte och att han hade tagit kontakt med V pd uppdrag av polisen.
Fragan var om detta medforde att V inte hade fatt en rattvis rattegang.

Europadomstolen konstaterade att polisen inte hade nojt sig med
att utreda brott utan ocksa hade sokt forma V att begd brott. Det var
emellertid oklart om det fanns ett orsakssamband mellan H:s propa
och V:s anskaffande av cannabis, och Europadomstolen faste darfor
sarskild uppmarksamhet vid om V haft tillrackliga mojligheter att for-
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svara sig mot anklagelsen for narkotikabrott. I detta hanseende kon-
staterades att V till en borjan inte fatt veta att H hade varit berévad
friheten och att han dven i 6vrigt fatt otillracklig information om poli-
sens inblandning och om de spaningsmetoder som anvants. Samman-
taget konkluderade Europadomstolen att V pa grund av otillracklig
information inte hade haft méjlighet att forsvara sig genom att angri-
pa de atgarder han varit utsatt for fran polisens sida. Slutsatsen blev
att artikel 6:1 i konventionen hade krankts.

19. Gebremedhin [Gaberamadhien] mot Frankrike (dom 26.4.2007)
Fraga om rditt till effektivt ratismedel (artikel 13 i konventionen)
Gebremedhin [Gaberamadhien] var en eritreansk medborgare som
kom till Charles de Gaulle-flygplatsen i Paris. For att kunna fa en
framstallning om asyl proévad maste han enligt fransk ratt férst med-
ges ratt till inresa i Frankrike, och detta vagrades honom till en bor-
jan. Fragan var darfér om han under den tid dd han vistats pa flyg-
platsen utan att ha medgetts inresa hade haft ett effektivt rattsmedel
enligt artikel 13 i konventionen.

Europadomstolen konstaterade att ett beslut att vagra inresa enligt
fransk lag utgjorde ett hinder mot att ge in en ans6kan om asyl. Vida-
re kunde ett sidant beslut omedelbart verkstillas med pafoljd att per-
sonen i fraga kunde siandas tillbaka till det land han eller hon kommit
fran. Det fanns visserligen mojlighet att 6verklaga beslut att vagra in-
resa, men ett sadant 6verklagande hindrade inte verkstallighet av be-
slutet. Med hansyn till betydelsen av forbudet mot tortyr och omansk-
lig behandling i artikel 3 i konventionen och till den obotliga skada
som kunde uppkomma om en person utsattes for sidan behandling
fann Europadomstolen att personer i Gebremedhins situation skulle
ha ratt till ett rattsmedel med suspensiv verkan. I avsaknad av ett sa-
dant rattsmedel hade Gebremedhin utsatts for en krankning av artikel
13 i féorening med artikel 3 i konventionen.

20. Konstatinov mot Nederlanderna (dom 26.4.2007)

Fraga om rditt till respekt for privatliv och familjeliv (artikel 8 @ konventionen)
Jadranka Konstatinov, som var av romskt ursprung och f6dd i Serbien,
kom till Nederlinderna for att aterférenas med sin man som hade
permanent uppehallstillstaind dar. Hon domdes i Nederlinderna
upprepade ganger for stolder och andra brott och forbjods pa grund
av sin brottslighet att under en tid av fem ar vistas i Nederlinderna.
Europadomstolen fann att detta féorbud grundades pa en rimlig av-
vagning av hennes personliga intressen, a ena sidan, samt det allman-
na intresset av att kontrollera invandringen och anvandningen av all-
manna medel och att férhindra oordning och brott, a andra sidan.
Slutsatsen blev darfor att artikel 8 i konventionen inte hade krankts.
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21. Colaco Mestre och SIC — Sociedade Independente de Comuni-
cacao S.A. mot Portugal (dom 26.4.2007)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen)

Colaco Mestre var tvjournalist och arbetade for bolaget SIC — Socie-
dade Independente de Comunicacao, som agde en tv-kanal. I ett tv-
program intervjuade Colaco Mestre generalsekreteraren i det europe-
iska fotbollsforbundet UEFA. I intervjun behandlades misstankar om
korruption hos portugisiska fotbollsdomare och den roll som en le-
dande personlighet inom portugisisk fotboll, Pinto da Costa, hade
spelat i detta sammanhang. Sedan denne anmalt Colaco Mestre och
tv-bolaget for arekrankning, domdes Colaco Mestre till boter, alterna-
tivt fingelse, varjamte han och tv-bolaget alades att betala skadestand
till Pinto da Costa.

Europadomstolen konstaterade att Pinto da Costa var en kiand per-
son i Portugal och att intervjun inte hade gallt hans privata forhallan-
den utan hans arbete inom portugisisk fotboll. Korruption inom fot-
bollen var dessutom en fraga av allmédnt intresse, och intervjun hade
sants i ett program som riktade sig till en fotbollsintresserad publik.
Att bestraffa en journalist i ett sidant sammanhang kunde inte ifraga-
komma annat dn under sarskilda férhallanden. Sammantaget fann
Europadomstolen att domen mot Colaco Mestre och tv-bolaget stred
mot artikel 10 i konventionen.

22. Demokratik Kitle Partisi och El¢i mot Turkiet (dom 3.5.2007)
Fraga om foreningsfrihet (artikel 11 i konventionen)

Den turkiska forfattningsdomstolen upploste det politiska partiet DKP
pa grund av bl.a. att det enligt dess partiprogram fanns minoriteter i
Turkiet med olikheter i friga om nationell kultur, ras och sprak. Eu-
ropadomstolen konstaterade att partiprogrammet berorde kurdernas
stallning i Turkiet men inte inneholl nagot som kunde hota det de-
mokratiska systemet eller utgora stod for valdsanvindning i politiskt
syfte. Upplosningen av partiet stred darfor mot artikel 11 i konventio-
nen.

23. Baczkowski m.fl. mot Polen (dom 3.5.2007)

Fragor om motesfrihet (artikel 11 i konventionen), rdtt till effektivt rdttsmedel
(artikel 13 i konventionen) och diskriminering (artikel 14 i konventionen)
Klagandena ville anordna demonstrationer i Warszawa for att pro-
testera mot diskriminering av bl.a. homosexuella. I en intervju forkla-
rade borgmastaren i Warszawa att han inte skulle tillita demonstra-
tionerna darfor att propaganda féor homosexualitet var ndgot annat
an utovande av motesfrihet. Darefter vigrade de kommunala myn-
digheterna tillstind till demonstrationer under hanvisning till att det
inte framlagts ndgon plan for hur trafiken skulle regleras och till att
det fanns risk for sammanstotningar med motdemonstranter. Beslu-
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ten upphavdes efter 6verklagande men forst efter den planerade da-
gen for demonstrationerna.

Med hénvisning till att besluten att vagra tillstind hade upphavts
och till ett avgorande av den polska forfattningsdomstolen fann Eu-
ropadomstolen att inskrankningen i motesfriheten inte hade haft stod
i polsk lag och att den saledes stred mot artikel 11 i konventionen. Ef-
tersom besluten hade upphavts forst efter den dag da demonstratio-
nerna var avsedda att hallas, hade klagandena inte heller atnjutit ett
effektivt rittsmedel enligt artikel 13 i konventionen. Aven om beslu-
ten att vagra tillstaind hade grundats pd skdl som inte framstod som
diskriminerande, var det anméarkningsvart att tillstaind hade medde-
lats till grupper av motdemonstranter. Vidare fanns det anledning att
tro att de lokala myndigheterna hade paverkats av borgmdstarens ut-
talanden. Europadomstolen fann darfor att klagandena ocksa utsatts
for diskriminering i strid med artikel 14 i konventionen.

24. A.H. mot Finland (dom 10.5.2007)

Fragor om ratt till rdttvis rdttegdang (artikel 6:1 i konventionen) och rdtt att
hora vittnen (artikel 6:3 d) i konventionen)

A.H. domdes for sexuella 6vergrepp pa en 6-arig pojke. Den huvud-
sakligen bevisningen mot honom var ett videoinspelat forhor som en
psykolog hallit med pojken och ett skriftligt utlatande av denne psyko-
log. Europadomstolen konstaterade att A.H. inte vid nagot tillfille
hade beretts tillfalle att direkt eller genom annan stalla fragor till poj-
ken. Situationen skilde sig hdrigenom fran den som forelegat i S.N.
mot Sverige (SvJT 2002 s. 824 f.) och innefattade brott mot A.H:s ratt
enligt artikel 6:1 i konventionen till en rattvis rittegang i féorening
med hans ratt enligt artikel 6:3 d) i konventionen att hora vittnen.

25. Runkee och White mot Férenade Konungariket (dom 10.5.2007)
Fraga om diskriminering (artikel 14 i konventionen)

Runkee och White var dnklingar och ansag sig utsatta fér diskrimine-
ring pa grund av att de inte hade ratt till samma sociala forméaner som
kvinnor vilkas man avlidit.

Europadomstolen konstaterade att brittisk dnkepension, som av-
skaffats 1 april 2001, hade varit avsedd att utjamna olikheter mellan
ankor och resten av befolkningen. Den hade saledes haft ett rimligt
och godtagbart syfte, men genom kvinnors okade deltagande i arbets-
livet hade situationen successivt forandrats. Det var inte mojligt att
faststilla en exakt tidpunkt dd dessa forandringar blivit sd stora att
ankepensionerna blivit diskriminerande mot man, och Europadom-
stolen fann inte skal att kritisera Forenade Konungariket for att inte
ha avskaffat ankepensionen tidigare. Foljaktligen foreldg det ingen
diskriminering i strid med artikel 14 i konventionen i fraga om anke-
pensionen.
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Europadomstolen fann daremot att situationen var en annan nar
det gillde en engdngsbetalning (s.k. Widow’s Payment) som under vissa
forhallanden kunde utga till en dnka for att underlatta hennes situa-
tion under tiden narmast efter hennes mans dod. I detta hanseende
fanns det ingen godtagbar grund for att géra en skillnad pa grund av
kon, varfor olikheten mellan man och kvinnor var diskriminerande
och stred mot artikel 14 i féorening med egendomsskyddet i artikel 1 i
forsta tillaggsprotokollet till konventionen.

26. Ramsahai m.fl. mot Nederlinderna (dom 15.5.2007)

Fraga om rdtt till liv (artikel 2 @ konventionen)

Domen grundade sig pa en omproévning i stor kammare av ett mal
som tidigare avgjorts av Europadomstolen i vanlig sammansattning.
Betraffande omstandigheterna hanvisas till redogorelsen i SvJT 2006
s. 157 f. Liksom i den tidigare domen fann Europadomstolen att den
polisman som 6ppnat eld och skjutit ihjal en person inte hade brukat
storre vald dn som varit nédvandigt under de foreliggande omstan-
digheterna. Daremot hade artikel 2 i konventionen krankts genom
brister i utredningen och genom att den polisenhet som svarat for ut-
redningen inte hade varit oberoende i férhdllande till den polisman
som avlossat det dodande skottet.

27. Muttilainen mot Finland (dom 22.5.2007)

Fraga om rditt till réttuvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

Muttilainen domdes for forsok till stold och valdsamt motstand till ett
fangelsestraff. Han klagade over att det inte hallits ndgon muntlig
forhandling i hovratten.

Europadomstolen konstaterade att ratten till en muntlig forhand-
ling i overratt inte ar absolut utan beror pa omstindigheterna i varje
mal. Ar det friga om att ge provningstillstaind eller att enbart prova
rattsfradgor finns inget krav pd muntlig férhandling, men inte ens om
overratten ar behorig att 6verprova bade sakfragor och rattsfragor
finns det en generell ratt till muntlig forhandling.

Europadomstolen faste vikt vid att det aktuella malet géllde bevis-
fragor och att Muttilainen hade domts pa grundval av vad polisman-
nen M.H. hade uppgett i vittnesmal vid tingsratten. Muttilainen hade
bestritt de uppgifter som lamnats av M.H. och begart ny bevisupptag-
ning i hovratten. Europadomstolen konstaterade att avgorandet be-
rodde pa troviardigheten hos de berérda personerna och att hovrétten
inte hade kunnat pa ett tillforlitligt sitt bedoma deras trovardighet
utan att hora dem pa nytt. Genom att vagra att hdlla en muntlig for-
handling hade hovratten darfor brutit mot artikel 6:1 i konventionen.
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28. Dragotoniu och Militaru-Pidhorni mot Ruminien (dom
24.5.2007)

Fraga om bestraffning utan stod i lag (artikel 7:1 @ konventionen)
Dragotoniu och Militaru-Pidhorni var anstallda vid en privat bank,
den ene som revisor och den andre som direktor. De dtalades och
domdes for tagande av muta till fangelsestraff.

Europadomstolen konstaterade att bestimmelsen om tagande av
muta i den rumanska strafflagen vid den aktuella tiden hade gallt en-
bart personer som utovade offentlig myndighet och inte inkluderat
befattningshavare i privata bolag. Med hansyn hartill och eftersom det
inte fanns nagot prejudikat som visade att befattningshavare i en bank
skulle likstallas med offentliga tjansteman hade Dragotoniu och Mili-
taru-Pidhorni inte kunnat forutse att de skulle kunna straffas for de
handlingar de begatt. Europadomstolen konkluderade att de hade
straffats utan stdd i lag i strid med artikel 7:1 i konventionen.

29. Kontrova mot Slovakien (dom 31.5.2007)

Fraga om rditt till liv (artikel 2 @ konventionen)

Dana Kontrova var gift och hade tva barn, en dotter f6dd 1997 och en
son fodd 2001. I november 2002 anmalde hon sin man fér misshandel
och pastod att mannen ofta hade misshandlat henne och utsatt henne
for psykiskt lidande. Senare dndrade hon sina uppgifter med pafoljd
att hennes anmalan inte ledde till vidare atgarder. I december 2002
intraffade nya incidenter som foranledde polisingripanden. Den 31
december 2002 skot Danas man ihjal de tvd barnen. De slovakiska
domstolarna fann att polisen borde ha ingripit mera effektivt och
domde tva polisman for att genom vardsloshet ha brustit i sina tjanste-
forpliktelser.

Europadomstolen konstaterade att familjens situation hade varit
kind for polisen, som ocksd hade kant till att Danas make innehade
ett skjutvapen och att han hotat att anvanda det. Emellertid hade po-
lisen féorsummat att vidta effektiva atgarder, vilket hade lett till att
barnen dodats. Slovakien hade genom polisens forsummelser brustit i
sin skyldighet att respektera ratten till liv enligt artikel 2 i konventio-
nen.

30. Grande Oriente d’Italia di Palazzo Giustiniani mot Italien (No. 2)
(dom 31.5.2007)

Fraga om diskriminering (artikel 14 i konventionen) i fraga om foreningsfrihet
(artikel 11 i konventionen)

Klagande i detta mal var Grande Oriente d’Italia di Palazzo Giustinia-
ni, en frimurarférening omfattande ett antal loger. Malet géllde en
regional lag i Friuli-Venezia Giulia rorande utnamningar till offentliga
befattningar. Enligt denna lag var s6kande till sadana tjanster skyldiga
att uppge om de var medlemmar av nagon frimurarloge eller nagon
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hemlig sammanslutning. Om de inte limnade en sadan uppgift, kun-
de detta utgora ett skal for att inte utnamna dem.

Europadomstolen konstaterade att den regionala lagen etablerade
en skillnad mellan, a ena sidan, frimurarorganisationer och hemliga
sammanslutningar och, 4 andra sidan, alla andra sammanslutningar.
Medlemmar av de senare var inte skyldiga att lamna uppgift om med-
lemskapet och kunde darfor inte heller drabbas av nagon pafoljd for
underldtenhet att lamna uppgift. Europadomstolen erinrade om att
domstolen i ett tidigare avgorande (Grande Oriente d’Italia di Palaz-
zo Guistiniani mot Italien, SvJT 2001 s. 833 f.) hade funnit att ett for-
bud mot att utnamna frimurare till vissa offentliga befattningar inte
var nodvandigt i ett demokratiskt samhalle. I det aktuella fallet var det
emellertid inte fraga om ett forbud mot att utnamna frimurare till vis-
sa befattningar, men det var anda sa att frimurare sirbehandlades i
jamforelse med medlemmar av manga andra organisationer, aven sa-
dana som kunde tinkas utgora ett hot mot nationell sikerhet eller
allman ordning. Eftersom det inte fanns nagon rimlig grund for sir-
behandling av frimurare i detta hanseende, blev konklusionen att
klaganden utsatts for diskriminering i strid med artikel 14 i konven-
tionen med avseende pa den genom artikel 11 i konventionen skyd-
dade foreningsfriheten.

31. Bistrovic mot Kroatien (dom 31.5.2007)

Fraga om rdtt till egendom (artikel 1 i forsta tillaggsprotokollet)

Makarna Bistrovic var dgare till jordbruksmark varav en del expropri-
erades for ett motorvagsbygge. De gjorde gallande att den ersittning
de erhdllit var otillricklig, eftersom hansyn inte tagits till att ett hus
med omgivande mark blivit oanvandbart och till att vardet pd kvarva-
rande mark sjunkit till f6]jd av buller och nedsmutsning fran motor-
vagen.

Europadomstolen konstaterade att myndigheterna inte hade beak-
tat makarna Bistrovics argument om effekterna pa den kvarvarande
marken och att den sakkunnigrapport som legat till grund foér beslu-
tet om ersattning hade upprattats utan att den sakkunnige ens besokt
fastigheten. Europadomstolen konkluderade att makarna Bistrovics
ratt till skydd for sin egendom enligt artikel 1 i forsta tillaggsprotokol-
let till konventionen hade krankts.

32. Miholapa mot Lettland (dom 31.5.2007)

Fraga om rditt till réttuvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

Raisa Miholapa var dgare till ett viningshus i Riga som saldes exeku-
tivt pa grund av hennes skatteskulder. Koparen vickte talan mot hen-
ne vid domstol med begiaran om avhysning. Sedan denna talan bifal-
lits och Raisa tvingats limna vaningen, vackte koparen nagra dagar ef-
ter avhysningen ny talan mot henne vid samma domstol med begaran
om skadestand. Domstolen sokte delge henne stimningen pa hennes
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tidigare adress, men eftersom hon avhysts fran sin bostad dar, kunde
hon inte nas pa denna adress. I stallet utfirdades kungorelsedelgiv-
ning, men nar hon inte instillde sig vid domstolen, meddelades
tredskodom mot henne.

Europadomstolen fann att den lettiska domstolen genom den kort
dessforinnan meddelade vrakningsdomen borde ha insett att Raisa
inte langre bodde pa sin tidigare adress och att domstolen inte vidta-
git de atgarder som varit rimliga for att nd henne med delgivning. Att
det skett en kungorelsedelgivning var inte tillrackligt, eftersom denna
delgivningsform inte borde anvindas annat an i fall da det saknas
andra mojligheter att med rimlig anstrangning na den som soks med
en delgivning. I vart fall borde ett eventuellt misstag vid delgivningen
ha rattats till efter Raisas 6verklagande till hogre domstol, men sa
hade inte heller skett. Konklusionen blev darfor att Raisa inte hade
fatt en rattvis rattegang i skadestdndsmalet och att artikel 6:1 i kon-
ventionen blivit krankt.

33. Lemke mot Turkiet (dom 5.6.2007)

Fraga om rditt till respekt for privatliv och familjeliv (artikel 8 @ konventionen)
Ett bolag fick tillstind att utvinna guld ur en gruva som lag i narheten
av den plats dar Birsel Lemke och hennes familj bodde. P4 begaran av
invdnare i omradet beslot den turkiska hogsta férvaltningsdomstolen i
maj 1997 att upphava utvinningstillstandet eftersom verksamheten
bedomdes som miljofarlig. Utvinningen upphorde emellertid inte
forran i februari 1998, och den aterupptogs i april 2001. I mars 2002
gavs nytt tillstand till brytning av guld och silver, men forst i augusti
2004 gav miljoministeriet pa grundval av en dd utféord miljokonse-
kvensutredning sitt stod till fortsatt utvinning. Europadomstolen fann
att Birsel Lemke, intill dess denna utredning foérelag, inte hade haft
nagot effektivt medel att angripa utvinningen pa rattslig vag och att
hennes ratt enligt artikel 8 i konventionen till skydd for privatliv och
familjeliv hade krankts.

34. Dupuis m.fl. mot Frankrike (dom 7.6.2007)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen)

Klagandena Dupuis och Pontaut var journalister. De publicerade
1996 en bok om olaglig hemlig avlyssning som berorde ett stort antal
personer och som organiserats inom president Mitterrands kansli i
Elysée-palatset. Dupuis och Pontaut atalades for att de i boken hade
anvant hemlig information som de fatt tillgang till pa olagligt satt.
Den franska domstolen fann att de hade anvant sig av konfidentiellt
forundersokningsmaterial som de endast kunnat fa tillgang till genom
att ndgon person olovligt lamnat ut det och démde dem att betala bo-
ter och skadestand till G.M., som utpekats som misstainkt for att ha
organiserat avlyssningsoperationen.
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Europadomstolen konstaterade att den bok som klagandena publi-
cerade gallde fragor av stort allmant intresse och att det maste goras
en awagning mellan allmanhetens intresse av att fa information och
klagandenas skyldigheter i fraga om hanteringen av konfidentiella
handlingar. Féorundersokningssekretess var i och for sig viktig bade
for rattskipningen och for personer som misstanktes ha begatt brott.
Emellertid hade det vid den aktuella tiden redan féorekommit en om-
fattande publicitet kring avlyssningen, och det var ocksa allméant be-
kant att det fanns misstankar mot G.M. i detta sammanhang. Under
sadana forhdallanden kunde intresset av att skydda konfidentiell in-
formation inte anses ha varit tillrackligt starkt for att hindra publice-
ring. Boken var dessutom resultatet av seriost journalistiskt arbete,
och klagandena hade anvant materialet pa ett ansvarsfullt satt och ve-
rifierat dess korrekthet och autenticitet. Europadomstolen konklude-
rade att domen mot klagandena under sadana forhallanden utgjorde
ett brott mot deras genom artikel 10 i konventionen skyddade yttran-
defrihet.

35. Garabayev mot Ryssland (dom 7.6.2007)

Fraga om omdnsklig eller fornedrande behandling (artikel 3 i konventionen)
Garabayev var medborgare i Ryssland och Turkmenistan. I september
2002 begarde en aklagare i Turkmenistan att de ryska myndigheterna
skulle arrestera honom och utlimna honom till Turkmenistan pa
grund av ekonomisk brottslighet. Sedan Garabayev tagits i forvar i
Ryssland, gjorde han gallande att han som rysk medborgare inte kun-
de utlimnas. Han hinvisade ocksa till risken for att han skulle utsattas
for tortyr eller omansklig behandling i Turkmenistan. Han utlamna-
des emellertid dit 1 oktober 2002, och han havdade att han forst vid
avresan hade fatt del av utlimningsbeslutet och att han da hade vag-
rats att konsultera en advokat.

Efter det att Garabayev vackt talan vid Europadomstolen, fann en
rysk domstol att beslutet att utlimna honom hade varit olagligt pa
grund av hans ryska medborgarskap. Samma domstol fann ocksa att
utlimningsbeslutet inte hade delgetts Garabayev eller hans advokat,
vilket medfort att Garabayev saknat mojlighet att angripa det enligt
rysk ratt. Garabayev dterkom senare till Ryssland och limnade da
uppgifter om den behandling han utsatts for i Turkmenistan.

Europadomstolen fann att det fore Garabayevs utlimning hade
funnits vagande skal att tro att han lopte en reell risk att i Turkmeni-
stan utsattas for behandling i strid med artikel 3 i konventionen men
att de ryska myndigheterna inte hade begéart nagra garantier fér hans
sakerhet eller foranstaltat om tillsyn av ldkare eller besok av oberoen-
de observatorer. Dessutom hade Garabayev inte beretts tillfille att
sammantraffa med sin advokat eller att 6verklaga utlamningsbeslutet.
Vidare hade han efter aterkomsten till Ryssland lamnat en redogorel-
se for de bedrovliga fangelseforhallanden han fatt uppleva i Turkme-
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nistan och den brutala behandling han dar utsatts for, och dessa upp-
gifter hade inte bestritts av ryska regeringen. Europadomstolen kon-
kluderade darfor att hans utlimning till Turkmenistan hade statt i
strid med artikel 3 i konventionen.

36. Flux mot Moldavien (no. 3) (dom 12.6.2007)

Fraga om yttrandefrihet (artikel 10 i konventionen).

Klaganden Flux var en moldavisk tidning. I ett televisionsprogram an-
klagade N.A., som var avdelningschef i en myndighet for bekampande
av organiserad brottslighet och korruption, en framtradande politiker
vid namn Matei for korruption. Kort darefter publicerades i Flux en
artikel som ordagrant atergav vad som sagts i televisionsprogrammet. I
rubriken till artikeln angavs att N.A. hade anklagat Matei for att ge
politiskt skydd till en maffiaklan.

Matei vackte talan mot Flux for arekrankning. Den moldaviska
domstolen fann att artikeln som sadan inte var drekrankande efter-
som den endast datergav vad som redan sagts i televisionen. Daremot
befanns hanvisningen i rubriken till en maffiaklan, som inte motsva-
rade ndgot uttalande i televisionsprogrammet, vara arekrankande, ef-
tersom det inte hade visats att Matei var medlem av en sadan klan.

Europadomstolen konstaterade att inte ens Matei sjalv i sin talan
vid domstol hade angripit formuleringen av tidningsrubriken, men
aven bortsett harifrdin kunde rubriken anses ha tickning i faktiska
forhallanden, eftersom det var ostridigt att N.A. hade anklagat Matei
for att skydda ett kriminellt gang. Det rorde sig dessutom om en jour-
nalist som skrivit en artikel i ett amne av allmant intresse och Matei
var en framtradande politiker. Med hansyn hartill fann Europadom-
stolen att domen for arekrankning hade utgjort ett alltfor langtgden-
de ingrepp i tidningens yttrandefrihet. Konklusionen blev alltsa att ar-
tikel 10 i konventionen hade krankts.

37. Frérot mot Frankrike (dom 12.6.2007)

Fraga om fornedrande behandling (artikel 3 © konventionen)

Frérot avtjanade ett livstidsstraff for allvarliga valdsbrott. Under fing-
elsevistelsen utsattes han vid manga tillfallen fé6r mycket nargangna
kroppsbesiktningar i syfte att faststilla att han inte medfoérde otillatna
foremal eller substanser. Europadomstolen fann att dessa kontroller
genomforts med sadan frekvens och pa sadant satt att de utgjort for-
nedrande behandling i strid med artikel 3 i konventionen.

38. Ducret mot Frankrike (dom 12.6.2007)

Fraga om rditt till réttuis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

Ducret var part i en rattegang med ett finansinstitut som hade lanat
honom pengar. En huvudfriaga i malet var om finansinstitutet hade
iakttagit de regler som gallde vid laneanbud i konsumentférhallan-
den. Medan madlet var anhdngigt vid Kassationsdomstolen, tridde en



SvJT 2007 Europadomstolens domar — andra kvartalet 2007 649

ny lag i kraft, som med retroaktiv verkan andrade reglerna pa sadant
satt att det blev klart att Ducret inte kunde fa framgang med sin talan.

Europadomstolen fann att lagstiftarens ingripande pa sadant satt
att det gynnade Ducrets motpart i en pagaende process innebar att
Ducrets ratt enligt artikel 6:1 i konventionen till en rattvis rattegang
hade krankts.

39. Ciorap mot Moldavien (dom 19.6.2007)

Fraga om tortyr (artikel 3 i konventionen)

I malet gjorde Europadomstolen bl.a. en bedémning av tvangsmat-
ning som en metod for att bryta hungerstrejk. Europadomstolen
framholl allmédnt att en atgard som kunde anses medicinskt nédvan-
dig i princip inte var omansklig eller férnedrande. Detta gallde ocksa
tvdngsmatning som syftade till att rddda livet pa en hungerstrejkande
person. Men den medicinska nodvandigheten maste kunna pavisas,
och det maste ocksa finnas rattsliga forfaranden for prévning av at-
gardens legitimitet. Dessutom fick det satt pa vilket den genomfordes
inte strida mot artikel 3 i konventionen.

Europadomstolen konstaterade att Ciorap hade hungerstrejkat fle-
ra ganger och att det vid tidigare tillfillen inte ansetts att hans liv eller
halsa var i fara. I stillet hade hans hungerstrejker narmast bedomts
som handlingar av olydnad som kravde en tydlig reaktion fran myn-
digheterna. Tvangsmatningen hade i det i malet aktuella fallet ge-
nomforts pa ett brutalt och plagsamt sitt, och alternativ som intrave-
nos naringstillférsel hade inte ens overvagts. Behandlingen tycktes
inte ha forestavats av medicinska skdl utan snarare av en 6nskan att
forma honom att avbryta sin protestaktion. Europadomstolen fann att
han hade utsatts for en sa plagsam och forédmjukande behandling att
den utgjorde tortyr i strid med artikel 3 i konventionen.

40. W.S. mot Polen (dom 19.6.2007)

Fragor om ratt till rdttvis rdttegdang (artikel 6:1 i konventionen) och rdtt att
hora vittnen (artikel 6:3 d) i konventionen)

W.S. déomdes for sexuella 6vergrepp mot sin dotter X. Han klagade
over att X inte hade blivit hord under rattegangen.

Europadomstolen pekade pd de sarskilda problem som uppkom-
mer i bevishdnseende vid atal for sexuella 6vergrepp mot minderari-
ga. Det kunde vara motiverat att i saidana mal vidta sarskilda atgarder
for att skydda brottsoffret, men dessa atgarder maste vara forenliga
med den tilltalades ratt att forsvara sig effektivt. I det aktuella fallet
hade aklagaren med ledning av ett psykologutlaitande funnit det
olampligt att hora X vid rattegangen, och X hade inte vid ndgot tillfal-
le utfragats av polisen, aklagaren eller domstolen. Det hade inte visats
att myndigheterna hade sokt pa annat satt prova X:s trovardighet,
t.ex. genom forhor i narvaro av en psykolog eller genom att W.S:s for-
svarare beretts tillfalle att formulera skriftliga fragor som sedan stallts
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till X. eller genom att W.S. eller hans forsvarare fatt mojlighet att via
videolank eller genom en glasvagg folja forhor med X. Det innebar
att forsvarets rattigheter hade inskrankts i sidan grad att W.S. hade
forvagrats sin ratt enligt artikel 6:1 i konventionen till en rattvis ratte-
gang och sin ratt enligt artikel 6:3 d) i konventionen att hora vittnen.

41. Zhechev mot Bulgarien (dom 21.6.2007)

Fraga om foreningsfrihet (artikel 11 i konventionen)

Zhechev var ordférande i en féorening med dndamal att upphiava den
bulgariska konstitutionen och i stillet dterinféra monarkin samt att
“Oppna gransen” mellan Makedonien och Bulgarien. De bulgariska
domstolarna avslog hans begaran om registrering av foreningen med
motiveringen att dess andamal var politiskt och oférenligt med konsti-
tutionen.

Europadomstolen konstaterade att det inte stred mot demokratins
principer att verka for dterinféorande av monarkin och fér andra kon-
stitutionella eller rattsliga forandringar och att Zhechev inte hade
forordat att forandringar skulle genomforas med valdsmetoder. De
grunder som aberopats for att vigra registrering var darfor inte 6ver-
tygande, och konklusionen blev att foreningsfriheten enligt artikel 11
i konventionen hade krankts.

42. SCM Scanner de ’Ouest Lyonnais m.fl. mot Frankrike (dom
21.6.2007)

Fraga om rditt till réttuvis réttegang (artikel 6:1 © konventionen)

Klagandena var ett bolag och dess deligare som var verksamma som
lakare. Sedan en forordning som minskade deras ratt till ersattning
fran sjukforsakringen hade upphavts av den hogsta forvaltningsdom-
stolen Conseil d’Etat, begarde de ersattning enligt tidigare gallande
regler, men medan det rattsliga forfarandet mellan dem och staten
pagick, inférdes en ny lag som retroaktivt inskrankte deras ratt till er-
sattning. Europadomstolen fann att en sidan lagstiftningsatgard, som
pa ett avgorande satt paverkade utgangen i pagdende rattsliga forfa-
randen till klagandenas nackdel stred mot ratten till en rattvis ratte-
gang enligt artikel 6:1 i konventionen.

43. Kampanellis mot Grekland (dom 21.6.2007)

Fraga om rditt att presumeras vara oskyldig till brott (artikel 6:2 i konventio-
nen)

Kampanellis atalades for ekonomisk brottslighet. En grekisk domstol
beslot att han skulle friges mot borgen men vara underkastad over-
vakning. Som skal anfordes att det var osannolikt att han, om han fri-
gavs, skulle bega nya brott och att den tid under vilken han varit hak-
tad hade varit tillracklig for att lugna honom och avhalla honom fran
att utfora andra liknande handlingar. Europadomstolen fann att
denna motivering innefattade en bedémning att han var skyldig till
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det brott han atalats for och att hans ratt enligt artikel 6:2 i konven-
tionen att presumeras vara oskyldig till brott darfor hade krankts.

44. Harutyunyan mot Armenien (dom 28.6.2007)

Fraga om rditt till réttuvis réttegang (artikel 6:1 © konventionen)

Harutyunyan démdes féor mord pa grund av uppgifter som han och
tva vittnen ldmnat. De polismdn som forhort dessa personer hade
emellertid domts for misshandel i samband med forhoren. Eftersom
bevisningen framtvingats genom misshandel, fann Europadomstolen
att Harutyunyan inte hade fitt en rattvis rattegang enligt artikel 6:1 i
konventionen.

45. Association for European Integration and Human Rights samt
Ekimdzhiev mot Bulgarien (dom 28.6.2007)

Fraga om rditt till respekt for privatliv (artikel 8 © konventionen)

Milet gallde frdgan om en bulgarisk lag om hemlig avlyssning upp-
fyllde kraven i artikel 8 i konventionen. Europadomstolen framholl
att hemlig avlyssning, for att vara féorenlig med artikel 8, maste uppfyl-
la en rad villkor. Det maste i lag anges vilka brott som kan féranleda
avlyssning och vilka personkategorier som kan utsittas fér sidana at-
garder. Det maste finnas tidsgranser for avlyssningen och lagregler
om hur insamlade data far anvandas och forvaras och niar de maste
forstoras. Det kravs ocksa rattsliga forfaranden som ger skydd mot
godtycke i fraga om anvandningen av sadana integritetskidnsliga me-
toder.

Nar det gallde den bulgariska lagen fann Europadomstolen vasent-
liga brister. Det fanns bl.a. inget oberoende organ som 6vervakade att
tvangsmedlen anviandes enligt lagens krav, och det féorekom ingen no-
tifikation i efterhand till dem som utsatts for dessa atgarder. Slutsat-
sen blev att artikel 8 i konventionen hade krankts.

46. Folgerg m.fl. mot Norge (dom 29.6.2007)

Fraga om ratt till undervisning (artikel 2 i forsta tillaggsprotokollet)
Klagandena var medlemmar av organisationen Human-Etisk Forbund
och forildrar till skolbarn. Under 1997 hade i den norska lagre skol-
undervisningen de tidigare amnena kristendom och livsfilosofi ersatts
av ett amne kallat kristendomskunskap med religions- och livsaskad-
ningsorientering (KRL). Enligt det tidigare systemet hade foraldrar
kunnat begira att deras barn befriades fran kristendomsundervis-
ningen, men enligt den nya ordningen kunde befrielse erhdllas en-
dast fran vissa delar av undervisningen i KRL. Undervisning i KRL in-
fordes senare aven i skolundervisningen pa hogre nivaer. Undervis-
ningen skulle omfatta bibeln, kristendomen som kulturellt arv, den
lutherska tron och andra kristna trosuppfattningar, andra varldsreli-
gioner samt etik och filosofi.
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Klagandena och andra foérdldrar gjorde fafinga forsok att fa sina
barn befriade fran undervisning i KRL. De menade att viagran att
medge sadan befrielse krankte bl.a. artikel 2 i forsta tillaggsprotokol-
let till konventionen.

Europadomstolen konstaterade att undervisningen i KRL, som om-
fattade saval kristendom som andra religioner och filosofiska rikt-
ningar, hade ett pluralistiskt syfte som var val forenligt med artikel 2.
Emellertid ldg tonvikten i undervisningen pa den kristna laran, och
det fanns i den norska lagen en bestimmelse om att syftet skulle vara
att i samarbete med hemmen bidra till att ge eleverna en kristen och
moralisk uppfostran. Detta skapade enligt Europadomstolens mening
en brist pa balans som gjorde det svart att tillgodose syftet att skapa
respekt for andra trosuppfattningar och dialog mellan manniskor av
olika bakgrund.

Visserligen fanns det en mojlighet till partiell befrielse fran under-
visningen i KRL, men det var enligt Europadomstolens mening svart
for foraldrar att halla sig underrittade om undervisningens innehall
vid olika tillfillen och att i féorvig anmala 6nskemadl om befrielse fran
sarskilda undervisningstimmar. Dessutom kravdes det att foraldrarna
angav skalig grund for befrielse, vilket kunde medfora att de tvingades
lamna upplysningar om aspekter av sina personliga religiosa eller filo-
sofiska trosuppfattningar. Dessutom innebar befrielse i vissa fall bara
befrielse fran aktivt deltagande i undervisningen men inte fran skyl-
digheten att narvara.

Sammanfattningsvis fann Europadomstolen att inférandet av am-
net KRL inte innefattade tillrdckliga garantier for en sadan objektiv,
kritisk och pluralistisk undervisning som kravdes enligt artikel 2 i for-
sta tillaggsprotokollet. Europadomstolen konkluderade darfoér, med 9
roster mot 8, att vagran att ge klagandenas barn fullstandig befrielse
fran undervisningen i KRL stred mot denna artikel.

47. O’Halloran och Francis mot Forenade Konungariket (dom
29.6.2007)

Fraga om rditt till réttvis rittegang (artikel 6:1 © konventionen)

O’Halloran och Francis var agare till bilar som vid trafikkontroller er-
tappats med att ha framforts med for hog hastighet. De informerades
om att polisen avsag att dtala de personer som vid de aktuella tillfalle-
na varit forare och uppmanades att ge upplysningar om férarnas
namn och adresser eller att lamna andra upplysningar som kunde
mojliggora identifiering av férarna. De fick ocksd veta att de kunde
straffas om de inte lamnade de begarda upplysningarna.

O’Halloran svarade att han sjalv hade fort fordonet vid det aktuella
tillfallet, medan Francis vagrade att lamna upplysningar under han-
visning till sin ratt att inte anklaga sig sjalv for brott.

O’Halloran atalades och begarde utan framgéng att hans erkan-
nande inte skulle fa utgéra bevisning mot honom. Han démdes for
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hastighetsovertradelse till boter. Francis atalades for sin vagran att
lamna upplysningar och démdes for detta till boter.

O’Halloran klagade 6ver att han hade domts pa grund av upplys-
ningar han hade tvingats att lamna under straffhot. Francis klagade
over att han hade tvingats att lamna upplysningar om en forseelse
som han sjalv misstinktes ha begatt.

Europadomstolen anférde att ratten att inte anklaga sig sjalv inte ar
en absolut rattighet och att hansyn maste tas till omstindigheterna i
varje sarskilt fall. Av betydelse var graden och arten av det tvang som
utovades, tillgdngen till rattsliga garantier och den anviandning som
skulle goras av de upplysningar som lamnades.

O’Halloran och Francis hade visserligen utsatts for ett direkt ratts-
ligt tvaing, men det var enligt Europadomstolens mening rimligt att
bilagare i trafiksikerhetens intresse underkastades sarskilda regler,
och dessa strackte sig i de aktuella fallen inte langre an till en skyldig-
het att upplysa om forarens identitet. Att O’Hallorans medgivande att
han sjalv kort bilen godtagits som bevisning mot honom innebar inte
att dklagaren befriats fran sin bevisborda nar det gillde fragan om
brott begatts. Francis hade inte atalats for hastighetsévertradelse utan
endast for underlatenhet att limna upplysningar. Europadomstolen
fann att det varken i det ena eller i det andra fallet var fraga om brott
mot ratten till en rattvis rattegang enligt artikel 6:1 i konventionen.



