Svallvagor efter HD:s nya narkotika-
praxis

Av hovrittsradet, tillika vice ordféranden Bos NiLsson HjorTH

Hogsta domstolens avgoranden om pdfoljdsbestimningen i narkotikamdl
under aren 2011 och 2012 innebar en rdtt genomgripande dandring av
domstolarnas pdfoljdsbestamning i saidana mdl. I flera avseenden fanns det
i avgorandena ocksd klara besked om hur Hogsta domstolen tinkte sig att
domstolarna ska gora. Men givetvis dr det genom prejudikat inte mojligt att
lamna svar i alla avseenden, och olika frdgestillningar har ddrmed dter-
statt for underrdtterna att ta stallning tll. Ett antal sddana sporsmal
uppmdarksammas har.

1 Inledning

Jag har i en tidigare artikel, Forandringar i narkotikapraxis
(SvJT 2012 s. 845), behandlat de tolv avgéranden som Hogsta domsto-
len dd hade hunnit leverera. Dar diskuterades vissa forandringar av
praxis i narkotikamal som avgoérandena kunde tinkas innebara. Vilka
slutsatser man kan dra av Hogsta domstolens avgéranden redovisade
vidare justitieradet Martin Borgeke tillsammans med en utforlig bak-
grundsbeskrivning i artikeln Pafoljdsbestimning i narkotikamal
(SvJT 2013 s. 1).

Att Hogsta domstolen inom loppet av ett par ar avger ett sa stort
antal avgoranden betriffande pafoljdsbestimningen for en viss
brottskategori har inte hant tidigare. Det har naturligtvis inneburit att
domstolen lamnat svar pa manga fragor. Helt naturligt har det dock
aterstatt fragor for underrdtterna att ta itu med dar Hogsta domsto-
lens avgoranden inte ger klara besked eller inte ens har tagit upp
dem.

Ett antal sadana fragor ska har uppmarksammas i de féljande av-
snitten, numrerade 2-7. De giller i korthet foljande.

2. Vad dr extrema fall och hur ska de hanteras? De nu befintliga tabel-
lerna utifran sort och mangd innehaller, beroende pd preparat, ett
straffvardemassigt tak vid fyra och ett halvt, fem eller fem och ett halvt
ars fangelse. Hur gér man nar det ror sig om mycket stora mangder
narkotika?

3. Inforsel for eget bruk. Ar det mindre straffvirt att fora in narkotika
for eget an for annans bruk?

4. Metadon. Var gar gransen for brott av normalgraden respektive
grovt brott betraffande metadon efter Hogsta domstolens dndrade pa-
foljdspraxis?



150 Bob Nilsson Hjorth SvJT 2014

5. Spice. Vad galler for straffvirdebedémningen av spice i pulver-
form?

7. Sdrskilt lag eller hog halt. Nar ar halten verksam substans i narko-
tika sa lag eller hog att detta bor paverka straffmatningen och hur pa-
verkas i sa fall straffméatningen?

8. Fullbordanspunkten vid narkotikasmuggling via post. Nar narkotika
har skickats fran ett EU-land till Sverige och tas om hand i samband
med att det anlander till posten i Sverige ar brottet da fullbordat eller
endast pa forsoksstadiet?

Nu ar fragorna stillda och det kan ge intryck av att allt kommer att
laggas tillratta i det féljande. Det ar emellertid att hoppas pa for
mycket. Men forhoppningsvis kan den foljande framstallningen ge en
fingervisning om hur réttspraxis fér narvarande ser ut pa hovrattsniva
i nu aktuella avseenden.

Den kritiske ldsaren kan ocksa invinda att den sista fragestallning-
en om fullbordanspunkten inte har nigon omedelbar koppling till
Hogsta domstolens nya pafoljdspraxis. Helt korrekt! Fragan har dock
varit foremal for viss debatt pa sistone och kan val pa detta satt for-
tjana en plats har.

2 Vad ir extrema fall och hur ska de hanteras?
2.1 Bakgrund
Ett centralt budskap i Hogsta domstolens avgoranden har varit att
andra omstandigheter vid sidan av narkotikans sort och mangd ska
ges ett storre utrymme vid straffmatningen. I konsekvens med det ska
narkotikans sort och mangd normalt inte kunna medféra att man
slar i taket” vad galler straffskalorna for grovt narkotikabrott eller
grov narkotikasmuggling, dvs. det ska inte leda till fingelse i tio ar.
Genom Hogsta domstolens avgorande NJA 2012 s. 535 star det i
praktiken klart att den ovre gransen utifran sort och mangd for can-
nabis normalt gar vid 4,5 ars fingelse. Domstolen angav namligen
med en hanvisning till NJA 2012 s. 144 (p. 28):

Den slutsats som kan dras av rattsfallet ar att mangden nar det galler olaglig
hantering av cannabis, om det inte ror sig om alldeles extrema fall, inte i sig
bor kunna féranleda ett sd strangt straff som fangelse fem ar.

I NJA 2012 s. 144 angav domstolen dessutom att den Ovre gransen
skulle kunna variera "nagot” med preparatets farlighet. Detta har se-
dan lett till att de tabeller som finns och som ar avsedda att anvandas
som utgangspunkter vid en straffvirdebedomning har olika Ovre
granser. For de preparat for vilka tabeller finns och som anses minst
farliga gér en 6vre grans vid fyra och ett halvt ar. For de preparat som
i farlighetshdnseende anses inta ndgon form av mellanstillning gar
gransen vid fem ar och for de farligaste vid fem och ett halvt ar (se
t.ex. Borgeke m fl., Pafoljdspraxis, 5 uppl., 2013 s. 958 ff.).
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Det nyss dtergivna uttalandet i NJA 2012 s. 535 ger emellertid ocksa
en oppning for att den 6vre gransen utifran sort och méangd trots allt
ska kunna o6verskridas. Det kan ske i alldeles extrema fall. Nar ar da
ett fall alldeles extremt? Och vilket straff ska i sa fall domas ut?

2.2 Nagra hovrdttsavgoranden
I det foljande redovisas ndgra hovrittsavgoranden fran ar 2013 betraf-
fande smuggling av stora mangder narkotika.

A. Den tilltalade domdes 1 Gota hovratts mal B 3055-12, dom 2013-
01-08, for grovt narkotikabrott och forsok dartill samt fér grov narko-
tikasmuggling och forsok dartill till fangelse i elva dr. Han hade med
andra ord vidtagit atgarder for insmuggling, i 6verlatelsesyfte forvar-
vat 99 kg amfetamin och 76 kg cannabisharts, latit férvara narkotikan
i en lagerlokal i Holland, latit det smugglas in i Sverige och transpor-
terat det har. Att det delvis ror sig om forsok beror pa att polisen i
Holland bytte ut en stor del av narkotikan mot en annan substans dn
narkotika.

Vid bestimmandet av pafoéljden hanvisade hovritten till att det
rorde sig om en mycket stor mangd och till att den tilltalade hade haft
en central roll. Vidare angav hovritten att verksamheten narmast
hade haft karaktar av en export- och importrorelse, att den varit ag-
nad att ge en inte obetydlig vinst och att den tilltalade démdes for
flera brott.

B. Svea hovratt domde i mal B 3126-13, dom 2013-05-07, den tillta-
lade till sex ars fingelse for grov narkotikasmuggling. Mdngden var
16,7 kg metamfetamin. Den tilltalade hade fort in narkotikan i landet
fran Lettland. Hovratten angav att han darvid hade varit delaktig i en
organiserad och mycket allvarlig narkotikabrottslighet av internation-
ell karaktar. Han ansags inte ha haft en passiv eller helt okvalificerad
roll. Hans agerande ansags ha kunnat leda till en omfattande sprid-
ning av narkotika.

C. I Hovriétten 6ver Skane och Blekinges mal B 1713-13, dom 2013-
08-27, domdes den tilltalade for att ha smugglat in 375 kg cannabis till
landet. Narkotikan fanns i kartonger som lag dolda i utvandiga forva-
ringsutrymmen i en lastbilstrailer. Hovratten bestimde fangelsestraf-
fets langd till sex ar. I motiveringen till detta angav hovratten:

I forevarande fall har M.K., sasom kurir, fort in en synnerligen stor mangd
cannabis till Sverige. Ndgon beaktansvard féormildrande omstindighet finns
inte. Narkotikapartiets mycket hoga varde indikerar att det ror sig om ett
led i en omfattande och systematisk organiserad verksamhet. Inforseln
skulle, om den hade lyckats, varit av saidan omfattning att den kunde ha bi-
dragit till att sprida missbruk i landet. Dessa forsvarande omstindigheter
har M.K. haft klart for sig. Vid straffmétningen bor aven i ndgon man beak-
tas att M.K. tidigare domts for liknande brottslighet.
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D. Forhéllandena var i stort sett identiska i Hovratten 6ver Skdne och
Blekinges mdl B 1913-13, dom 2013-08-29. Smugglingssittet var det-
samma och mangden cannabis 395 kg. Aven i detta fall blev straffet
fangelse i sex ar. I domskélen angavs:

F.H. har smugglat in en mycket stor mangd cannabis och cannabisharts,
narmare 400 kg totalt sett. I avsaknad av annan utredning maste F.H:s egna
uppgifter att han endast agerat som chauffér godtas. Han har dock haft di-
rekt uppsat att smuggla narkotikan. Detta tillsammans med den stora
mangden narkotika, sittet som narkotikan varit forpackad pa och omstan-
digheterna kring hans uppdragsgivare medfor att det inte rader nagon tve-
kan om att F.H. har forstatt att han deltagit i en internationell yrkesmassig
och organiserad brottslighet, att brottsligheten har varit agnad att leda till
en omfattande spridning av narkotika och att en forsaljning av narkotikan
skulle gett en betydande vinst. F.H. har dessutom fatt ersittning for upp-
draget.

E. Ett langre fangelsestraff, sju ar, domdes ut i Hovritten 6ver Skane
och Blekinges mal B 1874-13, dom 2013-09-03. Den tilltalade hade
smugglat in 3,5 kg kokain, 19 kg amfetamin och 48 kg cannabis. Nar-
kotikan var gomd i olika utrymmen i en personbil. Piféljden motive-
rade tingsratten, vilket sedan faststilldes av hovratten pa foljande satt.

M.B. ska démas for grov narkotikasmuggling avseende en synnerligen stor
mangd narkotika. Han maste ha varit medveten om att smugglingen var ett
led i en omfattande och systematisk organiserad brottslighet av internation-
ellt slag. Han har ocksa, genom att sjilv ha tagit initiativet till och genom-
fort ilastningen av narkotikan i olika dolda utrymmen, som han sjilv ord-
nat, intagit en roll i narkotikahanteringen som skiljer sig fran den normale
kuriren. Straffvardet for brottsligheten ligger darfor betydligt hogre an vad
en bedomning av enbart sort och mangd annars skulle ha medfort for en
mera ordindr kurir enligt den rattspraxis som under senare ar vuxit fram
genom avgoranden av Hogsta domstolen (se t.ex. NJA 2012 s. 528 och
NJA 2012 s. 535).

F. Annu storre miangder var det friga om i Hovritten for Vistra Sveri-
ges mal B 3501-13, dom 2013-09-24. Den tilltalade domdes for att i en
container ha ltit transportera 200,8 kg kokain med ett lastfartyg fran
Peru till Sverige och darefter férvara narkotikan i Goteborgs hamn.
Pafoljden bestimdes till tio ars fangelse. Tingsrdttens motivering be-
traffande fangelsestraffets langd som hovratten instamde i 16d:

Med hénsyn till den stora mangden kokain och vad som framkommit om
A.E:s delaktighet i smugglingen, bestams fangelsestraffet till faingelse i tio
ar.

G. Hovritten 6ver Skane och Blekinges mal B 2033-13, dom 2013-10-
09, gallde 155 kg amfetamin. Det var flera tilltalade i mélet. Jag tinker
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har uppmarksamma tre. Betraffande de tre poangterade hovritten in-
ledningsvis omstandigheter motsvarande de under punkten C.

En av de tilltalade déomdes for att ha férvarvat amfetaminet i 6verla-
telsesyfte samt gemensamt och i samrdd med annan planerat och ge-
nomfort en narkotikasmuggling av partiet fran Holland till Sverige.
Han domdes for grovt narkotikabrott och fér grov narkotikasmugg-
ling. Slutligen domdes han for forsok till grovt narkotikabrott betraf-
fande forsok till 6verlatelse av knappt tva kg amfetamin. Hovritten ut-
talade bl.a. att mannen var att betrakta som organisator av smuggling-
en och att han hade intagit en central stiallning i organisationen. Han
domdes till tio ars fangelse.

En annan av de tilltalade domdes for att ha haft rollen som trans-
portor. Han hade i Holland lastat och gomt narkotikan i en annan
last, fort in den i Sverige och deltagit vid en omlastning. For det
doémdes han till sju ars fangelse.

Samma pafoljd fick en tredje person. Han démdes for att ha delta-
git i omlastningen, transporterat amfetaminet till sin bostad och se-
dan forvarat det dar.

H. I Svea hovritts mal B 7471-13, dom 2013-10-11, démdes tre per-
soner for att tillsammans och i samforstand ha planlagt och genom-
fort att knappt 97 kg cannabis skaffades i overlatelsesyfte och trans-
porterades fran Holland till Sverige och sedan transporterades vidare
genom Sverige till Huddinge. De domdes for grov narkotikasmugg-
ling och grovt narkotikabrott. En av de tre ansdgs ha haft en mer cen-
tral och framtriddande roll dn de tva andra. Han ansdgs ha haft en
mycket viktig roll i planeringen och genomforandet vid anskaffandet
och transporten, bl.a. hade han varit den avgorande lanken i kontak-
ten med leverantéren i Holland. Han démdes till atta ars fangelse.

De tva andra domdes till fingelse i sju dar. Den ansags ha haft en
mindre framtradande roll samtidigt som hovratten framholl att deras
inblandning inte hade varit begransad till nagon enstaka atgard.

En fjarde tilltalad bedomde hovratten hade haft rollen av kurir.
Han doémdes for att i sin lastbil ha transporterat, inte bara de tidigare
namnda 97 kilona cannabis, utan dessutom knappt 47 kg amfetamin
och 23 kg cannabisharts. Han démdes till sex ars fingelse. Hovrétten
tryckte sammanfattningsvis pa omstandigheter som att smugglingen
hade varit en del av en storre, internationell och yrkesmassig verk-
samhet, att vardet var ett mangmiljonbelopp, att hanteringen kunde
ha lett till spridning av narkotika till ett mycket stort antal missbru-
kare, att den tilltalade insett detta samt att han inte bara hade trans-
porterat narkotikan till Sverige utan dven levererat den till olika mot-
tagare 1 Sverige.

1. Hovratten for Vastra Sveriges mal B 4369-13, dom 2013-11-29,
gallde smuggling av 186,5 kg cannabisharts. Den tilltalade domdes for
grov narkotikasmuggling och, pa grund av en efterféljande transport
inom landet, grovt narkotikabrott. Tingsratten bestaimde pafoljden till
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fangelse i sju ar medan hovritten siankte straffet till fyra ar och sex
manader. Hovrdtten angav att den tilltalade hade haft roll som kurir,
att underlaget om hans narmare roll var knapphandigt samt att det i
ovrigt inte hade framkommit nagra betydelsefulla omstindigheter vid
sidan av mangden cannabis.

2.3 Kommentarer

2.3.1 Kurirer

Inledningsvis kan man fundera 6ver vad som kravs for att det ska vara
fraga om ett alldeles extremt fall enligt Hogsta domstolen. Eftersom
domstolen talar om extrema fall i relation till mangden forefaller den
ha tankt sig att mangden i sig, nar den ar tillrackligt stor, ska kunna
motivera ett langre fangelsestraff an annars.

Nar det galler cannabis gar den 6vre gransen, som tidigare namnts,
i praktiken vid fangelse i fyra och ett halvt ar och mangden ar da
40 kg I avgorandena C och D var méingden knappt tio ganger storre
an sa. Straffen lag i bada fallen 1,5 ar 6ver den i normala fall 6vre
gransen utifran sort och mingd. Aven andra omstindigheter anférdes
i bada fallen. Motiveringarna tar dock sin utgangspunkt i mangderna,
och mangderna far darfér antas i bada fallen ha haft en grundlag-
gande betydelse for overskridandet. I sammanhanget bor namnas att
de tabeller utifrdn sort och mangd som finns har sin utgangspunkt i
kuriren (se t.ex. SvJT 2012 s. 852).

Avgorandet E ar nagot svarare att dra slutsatser utifran. Smuggling-
en gallde tre olika preparat och dd kan man ha olika uppfattningar
om vad som bor utgdra utgangspunkten. De befintliga tabellerna av-
seende sort och mangd har amfetamin som utgangspunkt (se vidare
om detta SvJT 2012 s. 853). Om samtliga preparat berakningsmassigt
sa att siga omvandlas till amfetamin motsvarar det en mangd om cirka
45 kg amfetamin. Den 6vre gransen for amfetamin gar vid 5 kg, sa
aven har ror det sig alltsa om en néstan tio ganger storre mangd.

Normalt gar den 6vre gransen for amfetamin vid fem ar. Eftersom
kokain ingick kan man snegla aven pa detta preparats 6vre grans, vil-
ken ar fem och ett halvt ar. Aven hir tog domstolarna sin utgangs-
punkti att det hade rort sig om en synnerligen stor mangd. De tryckte
emellertid dven pa att den tilltalade genom att packa bilen hade inta-
git en roll som avvek fran den sedvanlige kurirens. Det gar saledes
inte att utlisa om mangden narkotika i sig har ansetts motivera ett
overskridande av den ovre gransen, daven om avstampet i resone-
manget i viss man far anses tala for det.

Ocksa kuriren i fallet H hanterade olika preparat. Raknar man om
allt till amfetamin blir aven detta en mangd som ar cirka tio ganger
storre an de 5 kg amfetamin som utgor ovre gransen vid fangelse i
fem ar. De andra preparaten var cannabis och cannabisharts, dar den
ovre gransen alltsa gar vid 4,5 ars fingelse. Beroende pa vilket prepa-
rat man utgar fran har den 6vre gransen alltsd 6verskridits med ett el-
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ler ett och ett halvt ars fingelse. Noteras kan att hovratten framholl
att kuriren aven hade ombesorjt leveranserna inom landet.

Fallet G gallde just amfetamin. Mangden dar var i runda tal 30
ganger storre an den nyss nimnda mangden 5 kg vid den 6vre gran-
sen fangelse i fem ar. Den person som var kurir domdes till fingelse i
sju ar, dvs. tva ar mer an vad den 6vre gransen utifran sort och mangd
indikerar. Har var alltsa mangden Kklart storre an i de féoregaende fal-
len. Vidare beaktade domstolen enligt motiveringen att denna kurir,
liksom i fallet E, hade varit mer aktiv an vanligt dd han hade lastat och
gomt narkotikan och efter insmugglingen deltagit i en omlastning.

Utifran dessa avgéranden framstar det inte som alltfor vagat att dra
slutsatsen att mangder som overskrider de i tabellerna angivna storsta
mangderna med cirka tio ganger, i hovrattspraxis, har bedémts som
extrema fall. Paslaget for kurirerna har legat runt 1,5 ars fingelse,
moijligen att paslaget ska anses vara nagot mindre i fallet H och i stal-
let motsvara 1 ar.

Nar mangderna blir &nnu storre dn s, som i fallet G dar kurirens
mangd var cirka 30 ganger 6ver den 6vre gransen, kan man kanske
tanka sig nagot ytterligare paslag. Samtidigt kan konstateras att dom-
stolarna i kurirfall, i enlighet med av Hogsta domstolen uttalat, verkar
ha lagt sig vinn om att det ska finnas ett utrymme kvar sa att man inte
slar i taket for kurirer.

Nasta fraga blir naturligtvis om extrema fall kan anses foreligga
aven om mangden ar klart storre an den mangd som anges som Ovre
grans utifrdn sort och miangd men mindre an i de har angivna fallen,
dvs. mindre an tio gdnger mer dn mangden vid den 6vre gransen.

I fallet B 6verskred hovratten den 6vre grinsen med ett ar och
domde till sex ars fangelse. Det rorde sig da om lite mer an tre ganger
over mangden vid den Ovre gransen som ar 5 kg. Det ar i vart fall av
domen svart att utldsa att den dar aktuella kuriren har haft en sarskilt
kvalificerad roll eller att andra sarskilt forsvarande omstindigheter
nar det galler den tilltalades roll har forelegat. Visserligen har o6ver-
skridande skett med endast ett ar jamfort med ett och ett halvt ar i de
fall mangden varit tio ganger storre dn mangden vid den 6vre gran-
sen. Men bedémningen framstar jamfért med de andra avgérandena
som relativt sett strang. Om detta ar att se som ett enstaka avgorande
eller om lingre fangelsestraff mer frekvent kommer att domas ut aven
i fall dar den mangden inte ar storre an hér far den fortsatta praxis-
bildningen visa. Det framstar dock som tveksamt om gransen bor dras
sa pass lagt.

Hogsta domstolens formulering att det ska rora sig om extrema fall
talar for att det ska vara storre mangder. Avgorandet / ar ett exempel
pa ett sadant synsatt. Hovritten bedomde den tilltalade som en
renodlad kurir. Den mangd cannabisharts som hade smugglats, 186
kg, var nastan 5 ganger storre dn mangden vid den 6vre gransen, dvs.
40 kg. Har hanvisade hovratten uttryckligen till att den 6vre gransen
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utifran méangd gick vid fyra och ett halvt ars fingelse och bestimde
pafoljden pa det sattet.

Naturligtvis kan det hévdas att man med en sidan grinsdragning
far en olycklig troskeleffekt. Samtidigt befinner vi ju oss pa nivaer dar
mangderna, enligt Hogsta domstolens avgoranden, ska ges en under-
ordnad betydelse. Av det foljer enligt min mening att det bor kravas
ordentliga avvikelser i mangden for att man vid straffmatningen ska
overskrida den ovre gransen utifrdn sort och mangd. I 6vrigt ska
langre fingelsestraff an de som “taken” indikerar bero pa andra om-
standigheter an narkotikans sort och mangd. Ett sadant resonemang
talar for att krava ett mangdoverskridande pa i vart fall cirka tio
ganger for att sort och mangd ska medfora ett 6verskridande av de
ovre granserna.

2.3.2 Personer med en mer central roll

Som namndes inledningsvis har ett centralt budskap i Hogsta domsto-
lens andrade praxis varit att andra omstandigheter vid sidan av sort
och mangd ska ges ett storre utrymme vid straffmatningen. Bland de i
det tidigare atergivna fallen kan konstateras att exempel finns pd per-
soner som har bedémts ha en mer central roll i hanteringen an kuri-
rens. De har dia genomgdende fatt strangare straff an vad narkotikans
sort och mangd indikerar.

I fallet H domdes den person som ansags ha haft den mest centrala
rollen som organisator till dtta ars fingelse. I minnet ska da hallas att
den mangd han démdes for var klart mindre dn den mangd som kuri-
ren i det méalet domdes for. Den mangd huvudmannen doémdes for
var 97 kg cannabis, dvs. en lite drygt dubbelt sa stor mangd jamfort
med mangden vid den 6vre gransen for cannabis, 40 kg. Kuriren dar-
emot domdes for inforsel aven av amfetamin och cannabisharts, en
mangd som enligt vad som sagts i det féoregaende avsnittet kan berak-
nas till cirka tio gdnger mer dn mangden vid den 6vre gransen.

Men betraffande huvudmannen har hovratten domt ut ett straff
som nastan ar det dubbla jamfért med den 6vre gransen utifran sort
och mangd, dvs. fyra och ett halvt ar. Och detta alltsa féor en mangd
som “endast” var drygt den dubbla. Det ar saledes helt uppenbart att
andra omstandigheter an sort och mangd har haft en avgérande be-
tydelse for denna straffmatning. Det motsvarande galler for de tva
andra personer som domdes till fingelse i sju ar och ansags ha varit
mindre framtridande men dnda organisatorer.

Avgorandet F fran Hovrétten for Vastra Sverige géallde en mangd
kokain som oOverstiger den 6vre gransen drygt 140 ganger. Att straffet
dar blev langre dn fem och ett halvt ar framstar darfor inte som sar-
skilt 6verraskande. Eftersom maxstraff, tio ar, domdes ut instéller sig
dock fragan om detta berott endast pa mangden eller om andra om-
standigheter bidragit till detta.
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I malet ansags utrett att det var den tilltalade som hade forfogat
over den container som narkotikan hade smugglats i och som latit
smuggla kokainpartiet fran Peru till Goteborg. Det ror sig alltsi om
en roll som ar vasentligen annorlunda an den sedvanliga kurirens.
Domstolarna hanvisade foljdriktigt ocksa till vad som hade framkom-
mit om den tilltalades delaktighet i smugglingen. Rimligt ar att anta
att denna roll har haft betydelse nar maxstraff domdes ut.

I Gota hovritts fall A var mangden amfetamin knappt 20 ganger
storre an mangden vid den 6vre gransen. Darutover gallde det can-
nabisharts. Det rorde sig om flera brott och har angavs den tilltalade
ha haft en central roll. Aven har bor rollen ha haft en stor betydelse
nar hovratten inte bara domde ut maxstraffet for ett narkotikabrott
utan utnyttjade mojligheten att déma till ett langre straff dn sa pa
grund av att det rorde sig om flera brott.

For att avrunda detta avsnitt kan paminnas om att Hégsta domsto-
len i NJA 2012 s. 144 har angett att ett skal till att betydelsen av sort
och mangd skulle tonas ned var att det i straffskalan ska finnas ett till-
rackligt utrymme for beaktande av saidana faktorer som omfattningen
av brottsligheten, den eventuella yrkesmassighet som praglat den,
dess farlighet samt graden av hansynsloshet (p. 17). Den 6vre delen av
straffskalan ska forbehallas fall i vilka man kan tala om brottslighet
som har praglats av en verkligt betydande farlighet eller hansynsloshet
(p- 18).

Det kan sigas vara den typen av faktorer som domstolarna pekat pa
i de nu aktuella fallen och dessutom, i ett par av dem, det faktum att
den tilltalade hade en central roll i organisationen. Samtidigt ar det
inte helt latt att sluta sig till vad Hogsta domstolen menar med brotts-
lighet som préglas av en verklig farlighet eller hansynsloshet. Darmed
kan naturligtvis fragan stillas om hovratterna domt i linje med Hogsta
domstolens avsikter i de har aktuella fallen eller om Hogsta domsto-
len menade att det ska kravas annu mer for att maxstraff eller straff
strax darunder ska domas ut.

3 Inforsel for eget bruk
3.1 Inledning
Som tidigare namnts utgar de befintliga tabellerna fran en kurir (se
t.ex. SvJT 2012 s. 852). Med kurir avses da en person som olovligen
och for annans rakning for in narkotika i landet, dvs. den som fysiskt
genomfor en narkotikasmuggling.

Fragan instdller sig dirmed om det ar mindre straffvirt att infora
narkotikan for eget bruk an for annans rakning.

3.2 Ett refererat avgorande i fragan

Det finns ett refererat avgorande i fragan RH 2012:83. Malet géllde
inforsel av 10 g heroin, vilket utifran sort och mangd motsvarar fang-
else i sju manader. Hovratten angav att, utdver narkotikans sort och
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mangd, borde beaktas att den tilltalade inte var att betrakta som en
sedvanlig kurir utan att inforseln av narkotikan hade skett for eget
bruk. Straffvirdet bedomdes motsvara fingelse i sex manader.

3.3 Kommentar

Just i denna fraga ar praxis nagot skral. Det avgérande som finns in-
dikerar dock att straffvardet ar lagre for den som for in narkotika for
eget bruk an for den sedvanliga kuriren. I det aktuella fallet bedom-
des straffvardet vara knappt 20 procent lagre.

Mojligen kan detta vara nagon form av riktmérke, i vart fall sa lange
mangden narkotika har en relativt stor betydelse. Vid storre mangder
torde det for 6vrigt vara ovanligt med inforsel for eget bruk, sa den
fragestallningen dr antagligen helt teoretisk.

Jag tror vidare att det har med att tabellerna avser kurirer inte
stammer ldngst ned i skalorna. Da d&r méngderna sa sma att det vanli-
gen inte ror sig om brott for annans rakning. Det ar & andra sidan
forenligt med tanken att vid mindre mangder har sort och mangd
normalt sett storst genomslag. Med andra ord har fragan om for vems
rakning inforseln skett underordnad betydelse.

4. Metadon

4.1 Bakgrund

Metadon ar ett preparat som inte har omfattats av nagot av Hogsta
domstolens nya avgéranden om pafoljdsbestimningen. Det finns inte
heller nagon etablerad tabell utifran sort och mangd for metadon nér
det galler brott av normalgraden eller grova brott.

Déaremot finns i Martin Borgekes m.fl., Pafoéljdspraxis utgangspunk-
ter for var gransen utifrdn sort och mangd gar fér normalgraden av
narkotikabrott och for grovt brott. I dldre upplagor (se t.ex. a.a., 4
uppl., s. 650) angavs att gransen for brott av normalgraden gick vid 5
tabletter 4 10 mg dvs. 50 mg eller motsvarande vatska/ampuller (50 ml
vatska eller 5 ampuller). Dessutom tillades att, nar det ror sig om ta-
bletter, koncentrationen metadon kan beaktas i storre utstrackning
an annars. Gransen for grovt brott angavs till 1000 doser, vilket
angavs innebara 1000 tabletter a 10 mg eller motsvarande mangd
vatska/ampuller. Det motsvarar alltsa 10 g.

De nu angivna granserna torde i underrattspraxis ha varit accepte-
rade och siledes fatt ett genomslag som utgangspunkter.

I den senaste upplagan, 5 uppl., anges att 0,1 g dvs. 100 mg eller
motsvarande vatska/ampuller (100 ml vatska eller 10 ampuller) "uti-
fran 1996 ars fall och med beaktande av senare praxis” kan vara en
utgangspunkt utifran sort och mangd for att det ror sig om ett brott
av normalgraden. For grovt brott anges 100 g metadon som utgangs-
punkt.
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4.2 Diskussion

Av det nu sagda foljer att gransen for brott av normalgraden i den
senaste upplagan har dragits vid en féordubblad mangd (tidigare 50
mg och nu 100 mg). Daremot har gransen vad galler grovt brott 6kats
tio ganger (tidigare 10 g och nu 100 g). Nar det giller den nya gran-
sen for brott av normalgraden kan skal anfoéras bade fér och emot att
den ar riktig. Daremot torde den angivna nya gransen for grovt brott
pa grund av ett misstag ha blivit felaktig.

De tidigare utgangspunkterna torde ha sin grund i NJA 1996 s. 478
och NJA 1997 s. 193. Det forsta avgoérandet avser metadon och det
andra heroin. I korthet har praxis byggt pa att 50-60 mg ren metadon
utgjorde brott av normalgraden enligt NJA 1996 s. 478 medan det
andra avgorandet avsag 0,17 g heroin varav i vart fall 30 mg utgjorde
verksam substans (heroinet inneholl saledes cirka 20 procent verksam
substans). Mdngdmadssigt har det alltsa blivit sa att det har kravts dub-
belt s& mycket rent metadon jamfort med rent heroin fér att uppna
samma straffvarde.

Denna relation kan kanske ifragasittas. Det kan sidkert ocksa disku-
teras om det i dag finns fog for att utga fran att heroin ar 20-
procentigt nar jamforelsen gors. Det finns emellertid inte nagot nytt
avgorande fran Hogsta domstolen som galler metadon. Nar det géller
de nu befintliga tabellerna utifran sort och méangd har farlighetsbe-
démningen for olika preparat andrats endast i de fall Hogsta domsto-
len har uttalat sig i frigan. Skl finns att inta samma hallning betraf-
fande metadon.

Hogsta domstolens senare avgoranden betraffande pafoljdsbe-
stamningen vid narkotikabrottslighet har inneburit att gransen for
grovt brott utifran sort och mangd generellt har férdubblats (se t.ex.
SvJT 2012 s. 853 f.). For vissa preparat, t.ex. mefedron, har Hogsta
domstolen ocksda gjort en dndrad farlighetsbedémning, vilket har
medfort att gransen utifran sort och mangd ytterligare har hojts.

Gransen for nar brott ska anses vara av normalgraden har i de nya
tabeller som tagits fram behallits oférandrade betraffande flera pre-
parat. Det har da i allt vasentligt berott pa att det finns dldre avgoran-
den fran Hogsta domstolen som pekar ut denna grans. I de fallen har
en fordubbling av mangderna gjorts ner till ett ars straffvirde och
darefter har sd att siga en avtrappning gjorts ner till gransen for nor-
malgraden. For preparat dar nagon av Hogsta domstolen fastslagen
grans inte finns eller dar Hogsta domstolen i sin nya praxis har gjort
andrade farlighetsbedomningar, har daremot gransen for brott av
normalgraden forandrats.

Denna bundenhet till dldre avgéranden fran Hogsta domstolen har
Martin Borgeke kritiserat (SvJT 2013 s. 64). Enligt honom har sa
mycket av aldre praxis nu frangatts att det kan ifragasittas om det
finns tillrackligt goda skal for att halla fast vid de tidigare granserna.
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Detta synsatt har emellertid, savitt kant, inte fatt ndgot genomslag i
praxis.

Nar det géller metadon finns det alltsa ett avgorande fran ar 1996
som, savitt jag forstar, har varit vigledande for var den nedre gransen
tidigare har dragits. P4 motsvarande satt som for t.ex. heroin och ko-
kain skulle den nedre gransen darmed kunna vara mangdmassigt
oférandrad.

I minnet ska i sa fall hallas att nar det talades om gransen for brott
av normalgraden var en manads fingelse den nedre gransen i tabel-
lerna (se t.ex. Georg Sterzel m.fl., Paféljdspraxis, 3 uppl.). Pafoljden
bestimdes ocksa i NJA 1996 s. 478 till en manads fangelse. Pafoljden
avsdg da aven ett ringa narkotikabrott i form av innehav av 12 g can-
nabis, vilket dd motsvarade 70 dagsboter. Det rimliga ar dirmed att
narkotikabrottet betraffande metadon har varit avgoéranden for fange-
Isestraffets langd. P4 senare tid men innan Hogsta domstolen dndrade
praxisen for pafoljdsbestimning har i tabellerna 14 dagars fangelse
forts in som den nedre gransen for normalbrott. Detta har dock i
aldre upplagor av Pafoljdspraxis inte paverkat skrivningarna om gran-
sen for brott av normalgraden.

Intar man synsattet att Hogsta domstolens dldre avgoranden fortfa-
rande bor vara normerande foér griansdragningen borde sdledes
mangden 50 mg motsvara fingelse i en manad och t.ex. 25 mg utgoéra
gransen for brott av normalgraden.

Det skulle a andra sidan hamna i konflikt med de riktlinjer for me-
tadon som Aklagarmyndigheten har gett i RittsPM 2012:7 och som
aterges 1 senaste upplagan av Pafoljdspraxis. Dar anges dagsboter som
pafoljd till, dvs. inte till och med, 50 mg.

Mot den nu angivna bakgrunden vill jag ifragasitta om det inte ar
lampligt att ldta 50 mg utgoéra den nedre gransen dvs. motsvara fang-
else i fjorton dagar och sedan lita 100 mg motsvara en méanads fang-
else.

Nar det sedan galler gransen for grovt brott utgéor Hogsta domsto-
lens nya praxis for pafoljdsbestimningen avseende narkotikabrotts-
lighet underlag for att fordubbla mangden jamfort med tidigare.
Darmed skulle gransen for grovt brott ga vid 20 g i stallet for vid 10 g.

Nagot stod for att tiodubbla mingden finns daremot inte i Hogsta
domstolens praxis. Forklaringen till tiodubblingen i Paf6ljdspraxis
kan mojligen vara att man rakat jamfora med heroin dar gransen for
grovt brott gar vid 50 g. Den dubbla mingden ar da 100 g och meta-
don har ansetts hélften sd farligt. Men i sa fall har man glémt bort att,
nar den jamforelsen en gang i tiden gjordes, sd jamfordes rent meta-
don med mangden verksam substans i heroin. I det aktuella rattsfallet
var halten verksam substans cirka 20 procent. Tas hansyn till detta blir
gransen for grovt brott betraffande metadon i stallet just 20 g.

Hovritten 6ver Skane och Blekinge ansag i B 2270-13, dom 2013-
10-21, att gransen for grovt brott utifran mangden bor dras vid 20 g. I
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det mélet hade dklagaren for o6vrigt, utifran ett resonemang om miss-
bruksdoser, argumenterat for att det fanns skdl att behadlla den tidi-
gare gransen vid 10 g. Men s blev det alltsa inte.

Sammantaget finns det enligt min uppfattning goda skal for att be-
traffande metadon utifran mangden dra gransen for grovt brott vid
20 g.

5 Spice

5.1 Bakgrund

Syntetiska cannabinoider, s.k. spice, ar preparat som féorekommer se-
dan ett antal ar tillbaka. Det finns olika strukturformler som namn-
getts, t.ex. JWH-018 och AM-2201.

Spice har i fardigberedd form i flera fall jamstillts med cannabis.
Séa skedde i t.ex. RH 2011:45 och Hovratten 6ver Skane och Blekinges
B 49-13, dom 2013-02-18. Med fardigberedd vara menas da att den
syntetiska cannabinoiden har sprutats pa vixtmaterial. Hogsta dom-
stolen har inte pa nagot ndarmare siatt behandlat spice, dven om en
mindre mangd av ett sadant preparat forekom i NJA 2011 s. 675 II. I
vart fall tills vidare kan sdledes cannabis och dess tabell tjana som ut-
gangspunkt nar straffvardet utifran sort och mangd ska bedémas for
fardigberedd vara.

En sarskild svarighet finns emellertid nar det galler att bedoma
straffvardet betraffande spice i pulverform. Savitt framkommit an-
vands spice inte i denna form, utan det blandas med vaxtdelar och
sedan ar det vanligaste att det roks. Enkelt uttryckt galler saken hur
mycket spice behover man spruta pa vaxtdelarna for att fa en fardig,
anvandbar "produkt”?

5.2 Nagra hovrdattsavgoranden

Det finns ett refererat avgérande om spice RH 2011:45 fran Hovratten
for Vastra Sverige. Den nu aktuella delen av malet géallde innehav av
464 g pulver av den syntetiska cannabinoiden JWH-018. Hovratten
angav inledningsvis att det aktuella spicepreparatet skulle jamstallas
med cannabis vad galler farlighet och straffvarde.

Enligt dklagarens utredningsmaterial kunde den aktuella mangden
pulver som hade en renhetsgrad om 97,3 procent jamstallas med 23—
39 kg cannabis (enligt Jonas Hartelius) respektive 17,3 kg spice (en-
ligt SKL). Nar det gallde straffvardet jamstallde hovratten pulvret med
ett innehav av den fardiga mangd Escape, dvs. den i malet aktuella ty-
pen av spice, som hade kunnat firdigstillas Det var alltsa 17,3 kg.

Miangden pulver utslaget pd fardigt material har darmed utgjort
drygt 2,5 procent.

Ett annat avgoérande fran samma hovratt ar B 4850-11, dom 2012-
01-04. Det gillde ocksa JWH-018. Aven hir angav hovritten att prepa-
ratet i fardigberedd form bor jamstallas med cannabis.



162 Bob Nilsson Hjorth SvJT 2014

Liksom i det féoregaende malet hade bade Jonas Hartelius och SKL
gjort berakningar av hur stor mangd fardigberedd vara pulvret mot-
svarade. Och dven har varierade resultaten betydligt.

Betraffande Jonas Hartelius berakningar angav hovratten att 290 g
pulver med renhetsgraden 99,4 procent skulle motsvara 77,8 till
129,7 kg cannabis. Berakningen utgick ifran att en missbruksdos can-
nabis lag mellan 0,3 och 0,5 g. SKL. hade i stallet kommit fram till att
pulvret skulle motsvara mellan 1,7 och 14,5 kg fardigberedd vara med
en koncentration mellan 17 och 2 procent.

Hovratten konstaterade att de betydande variationerna framst ver-
kade bero pa att det inte var kint hur stor mangd JWH-018 i pulver-
form som motsvarar en missbruksdos samt att koncentrationerna va-
rierade stort. Det ansags darfor i malet inte bevisat vilken mangd pul-
ver som motsvarade en missbruksdos. Darfor lades det for de tilltalade
mest formanliga berdkningsalternativet till grund fér bedémningen.
Mangden 290 g pulver ansags darmed motsvara en mangd konsum-
tionsfardig narkotika understigande 2 kg.

Miangden pulver utslaget pa fardigt material motsvarar i detta fall
knappt 1,5 procent. Det finns jamfort med RH-fallet en viss skillnad
betraffande koncentrationen, men den ar sa liten att den inte forkla-
rar skillnaden pa cirka en procentenhet vad géller relationen mellan
pulver och fardigt material.

Ett tredje avgorande betraffande spice i pulverform ar Hovratten
over Skane och Blekinges mal B 49-13, dom 2013-02-18. Malet géllde
dock en annan syntetiskt cannabinoid, namligen AM-2201. Det narko-
tikaklassades si sent som den 1 maj 2012. Aven hir jamstilldes den
fardigberedda varan med cannabis.

Miangden spice i pulverform var totalt 241,68 g fordelat pa tre pa-
ket. Halten anges inte uttryckligen, men enligt tingsratten rorde det
sig om cirka 218 g 100-procentigt preparat. Det motsvarar i sa fall en
koncentration pa ungefir 90 procent.

I detta mal stalldes ett utlitande av professorn Fred Nyberg mot ett
utlaitande fran SKL. Aven hir awvek de sakkunnigas uppgifter fran
varandra. Fred Nyberg angav att mangden som behovdes for en miss-
bruksdos understeg 1 mg ren AM-2201. Det skulle saledes motsvara
mer an 218 kg fardigberedd vara.

SKL grundade sina berdkningar pa uppgifter fran internet om hur
mycket spice som anvands vid beredning. Enligt SKL:s berakningar
motsvarade pulvret 5,47 kg fardig vara. Skillnaderna mellan berak-
ningarna var saledes valdigt stora.

Utifran uppgifter fran de sakkunniga om missbruksdoser ansag
hovratten att man kunde utga ifran att en missbruksdos motsvarar
0,3 g spice och att pulvret motsvarade ungefar 18 000 missbruksdoser.
Det motsvarar i sa fall 60 kg spice. Mdngden pulver utslaget pa fardigt
material motsvarar darmed i detta fall cirka 4 procent.
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5.3 Kommentarer

Att jamfora de tva forsta fallen med det tredje ar i viss man att jamfora
paron med dpplen, eftersom det ror sig om tva olika former av synte-
tiska cannabinoider. Intrycket ar dock att underlaget for att goéra be-
rakningar i samtliga fall varit ytterst begransat och i de olika malen
har de sakkunniga haft valdigt olika uppfattningar. Det ar darfor inte
sa konstigt att man har ett spann pa mellan 1,5 och 4 procent.

Detta ir givetvis stora avvikelser. Aven om man begransar jamforel-
sen till fall ett och tva blir mangden fardigberedd vara nastan dubbelt
sa stor om man anvander relationstalet i det andra fallet i stillet for
talet i det forsta fallet.

Med detta sagt kan dock sigas att de tre avgorandena ger en viss
bild av i vilka trakter man ligger. Vidare far man vara éppen for att av-
vikelsen nar det galler det tredje fallet i vart fall delvis kan bero pa att
det var ett annat preparat. Men givetvis finns det mycket kvar att gora
innan det kan sagas att berakningsgrunderna betraffande spice i pul-
verform kan betraktas som tillférlitliga. Noteras kan ocksa att hovratt-
en i det tredje fallet valde att resonera utifran missbruksdoser, vilket
var ett annat sitt att narma sig problematiken jamfort med de tva
forstnamnda fallen.

Slutsatsen blir i vart fall att domstolarna tills vidare i stor utstrack-
ning kommer att vara i hianderna pa den utredning som presenteras i
det enskilda malet, sarskilt om det géller tidigare oprovade syntetiska
cannabinoider. Det ar bara att hoppas att man pa sikt, om nu prepa-
raten kommit for att stanna, forskningsmassigt kan bli mer 6verens.

6 Sarskilt lag eller hog halt

6.1 Bakgrund

De tabeller som finns utifran sort och mangd innehaller inga olika ni-
vaer beroende pa hur koncentrerat det aktuella preparatet ar. I
manga ar har en diskussionsfraga varit vilka avvikelser som bor goras
om koncentrationen verksam substans i ett preparat ar sarskilt hog el-
ler lag, var gransen gar nar avvikelser ska goras och vilket genomslag
detta bor fa vid straffméatningen. En annan fraga ar hur domstolen ska
gora nar det inte finns nagon haltanalys av narkotikan.

6.2 Ett avgorande fran Hogsta domstolen

Hogsta domstolen gjorde i NJA 2013 s. 321 vissa uttalanden i dessa
fragor (p. 10). Inledningsvis hianvisade domstolen till det dldre avgo-
randet NJA 1998 s. 512 och angav att det ofta finns anledning att vid
brottslig hantering av narkotika utga fran att narkotikan har haft en
relativt “normal” renhetsgrad. Detta uttalande har framfor allt baring,
som jag ser det, pa fragestillningen om vad domstolen ska gora nar
det inte finns nagon analys.

Betraffande de andra fragestillningarna angav Hogsta domstolen:
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Mindre variationer i fraga om renhetsgraden ar inte heller dgnade att pa-
verka den straffrattsliga bedomningen i ndgon mera pataglig utstrackning.
Om ett preparat har en halt verksam substans som tydligt skiljer sig fran vad
som ar vanligt, forutsatter emellertid de bedomningar som Hogsta domsto-
len har gjort betraffande betydelsen av sort och méangd att hansyn tas till
denna omstandighet. En bedomning av detta slag har av naturliga skal
storst betydelse vid allvarlig brottslighet. Men dven vid ringa brott maste
renhetsgraden kunna paverka straffvirdebedomningen.

Malet gallde narkotikasmuggling vid tva tillfallen. Det forsta tillfallet
avsag att den tilltalade hade sant ett brev med 3,40 g mefedron till
Sverige. Brevet var avsett for den tilltalades far som var intagen pa
kriminalvardsanstalt. Renhetsgraden var 42 procent.

Det andra tillfillet avsag att den tilltalade hade 2,53 g pa sig nar
han anlande till Sverige. Renhetsgraden var 8 procent.

Mefedron har enligt Hogsta domstolen en jamforelsevis hog ren-
hetsgrad, koncentrationen verksam substans brukar overstiga 80 pro-
cent. Hogsta domstolen menade att renhetsgraden i bagge fallen
hade "varit lagre dn vad som framstar som normalt”.

En forsta fraga man kan stdlla sig dr vad den nyss angivna lokution-
en innebir. Ar det detsamma som att halten verksam substans tydligt
har skilt sig frdn vad som ar normalt. Det ar ju endast i de fallen som
hansyn ska tas till denna omstandighet, enligt vad Hogsta domstolen
angav i p. 10. De fortsatta skrivningarna (p. 13 och 14) leder dock mig
till slutsatsen att Hogsta domstolens avsikt var att avvikelserna betraf-
fande renhetsgraden var sadana i bagge fallen att de tydligt skilde sig
fran vad som ar normalt.

Ar detta korrekt kan konstateras att det var tillrickligt att halten var
ungefar halften av vad som kan betraktas som normalt for att avvikel-
sen skulle ges betydelse vid straffmatningen.

Hogsta domstolens avgorande ger ingen ndarmare vagledning i fra-
gan om hur en awvikelse i sig bor paverka straffmatningen. Det forsta
tillfallet avsag smuggling in pa en kriminalvardsanstalt. Av p. 13 fram-
gar att denna omstandighet var av avgérande betydelse nar brottet
bedomdes vara av normalgraden.

Det andra tillfdllet bedomdes som ett ringa brott. Men, som Hogsta
domstolen papekade, skulle detta ha varit fallet ocksa om mefedronet
hade haft en normal renhetsgrad.

6.3 Ndgra hovrdttsavgoranden

Fragan om halten avvek pa sadant sitt att detta borde beaktas vid
straffmédtningen var uppe i Hovrdtten 6ver Skane och Blekinges mal
B 618-13, dom 2013-02-22, som alltsa ar avgjort ar 2013 men i tiden
nagot fore Hogsta domstolens senaste avgoérande. Preparatet var am-
fetamin. Betraffande vad som ar en normal renhetsgrad angav hovrat-
ten att den halt som domstolarna dittills hade haft att rakna med och
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som aklagaren dessutom hade hénvisat till var mellan 20 och 40 pro-
cent amfetaminsulfat.

Den aktuella narkotikasmugglingen avsdg cirka 4 kg amfetamin i
pulverform. Knappt hélften av pulvret hade en renhetsgrad om
13 procent samt aterstoden mellan 7 och 8 procent. Dartill kom
0,9 kg amfetamin i tablettform med en halt om 1 procent amfetamin-
sulfat.

Det amfetamin som hade en verksam substans om 13 procent an-
sags ligga inom ramen for normal renhetsgrad. Resten av pulvret och
samtliga tabletter ansags ha sa lag renhetsgrad att detta borde ges be-
tydelse vid straffmétningen. Det faktum att tva femtedelar av partiet
hade en halt som understeg den normala gav en “rabatt” som motsva-
rade i vart fall 20 procent.

I Hovratten 6ver Skane och Blekinges mal B 1845-13, dom 2013-10-
16, reducerade hovritten det samlade straffvardet fran tre till ett ar
nar renhetsgraden i 4-flouramfetamin var en procent. Nar det galler
hég halt beaktade Hovritten for Ovre Norrland i mal B 812-13, dom
2013-12-23, att amfetaminets renhetsgrad lag pa 76 respektive 86 pro-
cent. Exakt vilken betydelse detta fick ar dock svart att utlasa.

Hovritten for Vistra Sverige menade i mal B 4777-12, dom 2013-02-
04, att en halt om 17-18 procent inte hade nagon péaverkan pa straff-
vardet. Samma beddmning gjorde Gota hovratt i mal B 1244-13, dom
2013-07-05, dar halten i amfetaminet var 12 procent.

Det finns ocksd ett avgorande fran Hovratten 6ver Skdne och Blek-
inge, mal B 2597-12, dom 2013-12-02, dar invindningen vid huvud-
forhandlingen i hovratten gjordes att narkotikan inte hade haltbe-
stamts. Malet gallde grovt narkotikabrott dar tre personer var atalade
for olika former av befattning med knappt 100 g kokain.

Hovratten hanvisade, nar det gallde den nyss namnda invandning-
en, till Hogsta domstolens uttalanden i NJA 1998 s. 512 om att det
ofta finns anledning att utga fran att narkotika har en normal ren-
hetsgrad och fortsatte:

Nagon omstindighet som ger skdl att anta att den aktuella narkotikan
skulle avvika frin vad som vanligen anses vara normal renhetsgrad har
emellertid inte framforts. Under sadana forhallanden kan man enligt hov-
rattens mening utga fran att kokainpartiet haft en relativt normalt renhets-
grad. Avsaknaden av haltbestaimning av kokainet kan darfor inte leda till att
atalet ska ogillas och kan inte heller paverka bedémningen av brottens
straffvarde.

6.4 Kommentarer

Saval Hogsta domstolens uttalanden i NJA 1998 s. 512 och NJA 2013
s. 321 som Hovritten 6ver Skane och Blekinges sistnamnda avgérande
kan tas till intakt for att haltbestamning inte heller i fortsattningen
maste goras i alla mal. Avsaknaden av sidan analys leder inte med
automatik till att dtalet ska ogillas eller att straffvardet ska dras ner.
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Nagra mer exakta grianser eller riktlinjer for nar halten avviker sa
pass mycket att det ska anses som en avvikelse fran det normala finns
inte. Det kan noteras att i Hogsta domstolens mal var halten, som an-
sags avvika fran det normala, cirka halften av den nedre gransen for
vad som angavs vara normalt. Hovrattsavgorandena avser framfor allt
lag halt och halten har beaktats ndr den varit mer an halften si lag
som normalt.

Det ar framst vid stérre mangder som renhetsgraden blir intressant.
For straffmatningen i sadana fall ger Hogsta domstolens avgorande
ingen ledning. Det ar med andra ord fortfarande en ratt 6ppen fraga,
vilken péaverkan pa straffvirdet en tydligt avvikande renhetsgrad bor
ha.

I det forstnaimnda hovrattsavgérandet fanns det cirka tva kg narko-
tika som hade en i och for sig ganska lag halt men som ansags ligga
inom det normala. Tva kg amfetamin motsvarar ett straffvirde om
fyra ar. En mojlighet ar att den relativt laga halten har haft ndgon in-
verkan pa straffmatningen. Men det kan konstateras att de ytterligare
tre kilo amfetamin som normalt sett skulle lett till ytterligare ett ars
fangelse inte hojde straffvardet alls. I ett fall dar halten var sa lag som
en procent har straffvirdet reducerats med tva tredjedelar.

Nagra mer generella slutsatser ar svara att dra av de hittillsvarande
avgorandena. Det framgar dock att en sarskilt lag eller hog halt, i en-
lighet med Hogsta domstolens uttalande, paverkar straffvardet.

Den tidigare hovrattspraxis pa omradet som jag for egen del kan
overblicka framstar inte pa nagot sitt som oforenlig med de granser
som Hogsta domstolens genom sina uttalanden har stallt upp och inte
heller med har redovisad hovréttspraxis fran ar 2013. Det ar darfor
mojligt att denna aldre hovréttspraxis tills vidare ocksa kan ge viss
ledning for hur straffmatningen narmare bestamt bor paverkas vid en
tydligt avvikande renhetsgrad. Namnas bér dd RH 2008:14 som gallde
amfetamin. Merparten av partiet var sexprocentigt. Detta medforde
en halvering av straffet. Resultatet blev detsamma i Hovratten 6ver
Skane och Blekinges mal B 3126-11, dom 2011-12-14, dar amfetami-
net var fyraprocentigt. Aven for sjuprocentigt kokain halverades
straffvardet i RH 2012:89. Jfr aven RH 2006:61.

7 Fullbordanspunkten vid narkotikasmuggling via post

7.1 Bakgrund

For narkotikasmuggling doms den som i samband med inforsel till
landet bryter mot ett sarskilt foreskrivet forbud eller villkor for infor-
sel genom att underlata att anmala narkotikan. Denna utformning av
smugglingsbrottet som omfattar allskons gods kan pa sitt satt framsta
som nagot lustig betraffande just narkotika. Utformningen av lagstift-
ningen medfor att garningsbeskrivningarna regelmassigt ger intryck
av att allt hade ordnat sig om kuriren bara hade anmalt det medforda



SvT 2014 Svallvagor efter HD:s nya narkotikapraxis 167

kokainet for tullen. Sa ar det ju inte riktigt. En annan sak ar att narko-
tika far infoéras av den som har tillstand till det.

Men det ar inte den saken som ska diskuteras har, utan situationen
att narkotika anldnder till riket i en brevforsandelse. Att ett tullbrott
fullbordas i och med att garningsmannen efter inférseln underlatit att
i enlighet med tullagstiftningen anmadla den inforda varan till fore-
skriven tullbehandling inom landet torde vara okontroversiellt. Nar
en brevforsindelse kommer fran ett land utanfér EU torde saken
ocksa vara okomplicerad i normalfallet.

Det som pa senare tid varit foremal for diskussion ar nar en narko-
tikasmuggling ar fullbordad i de fall postférsindelsen med narkotika
kommer fran ett annat EU-land.

7.2 Ndgra avgoranden fran hovrdtterna

Ser man nagra ar tillbaka forefaller dven den nu aktuella typen av
narkotikasmuggling, dvs. nar forsandelsen har sints fran ett annat
EU-land, ha varit okomplicerad i fragan om fullbordanspunkten.

Inledningsvis kan som exempel pa detta namnas Hovritten over
Skdne och Blekinges mal B 2569-09, dom 2010-02-04. Milet gallde
svampar som hade skickats med post fran Nederlanderna. Hovratten
konstaterade att paketet hade forts in 6ver gransen for svenskt territo-
rium nar det hade kommit till Arlanda. Den tilltalade hade inte pa
nagot satt sett till att forsindelsen, nar den ankom till riket, skulle
komma under tullbehandling. I stallet hade han foranstaltat om att
paketet skulle skickas till hans hemadress. Darigenom hade fragan om
tullbehandling undvikits. Hovratten jamstallde detta med att kringga
en tullplats. Enligt hovratten var brottet fullbordat i och med att pake-
tet hade forts in till Sverige.

I Svea hovratts mal B 9032-11, dom 2012-02-17, borjade det branna
till. Mdlet gallde brevsmuggling inom EU av mefedron. Majoriteten i
malet pekade pa att den tilltalade hade underlitit att anmala narkoti-
kan till tullen vid inforseln till Arlanda och ansig darmed att smugg-
lingsbrottet var fullbordat.

En ledamot i hovratten var emellertid skiljaktig. Enligt honom var
4 § lagen (1996:701) om Tullverkets befogenheter vid Sveriges grans
mot annat land inom Europeiska unionen (inforsellagen) tillamplig.
Anmadlan av narkotika och andra varor som omfattas av lagen ska go-
ras utan drojsmal vid narmaste bemannade tullplats. Tullverket har
meddelat narmare foreskrifter. Enligt den skiljaktiga ledamoten in-
nehaller dessa foreskrifter inte nagon foreskrift som narmare klargor
inneborden av det generella kravet pd att en anmalan ska ske utan
drojsmdl. Han menade att det darfor ar oklart om anmalningsskyl-
dighet intrader nar forsindelsen bestdlls, nar den anldnder till Sve-
rige, nar bestallaren aviseras om att forsandelsen har anlint till Sve-
rige eller om skyldigheten intrdder vid nagon annan tidpunkt. Han
ansag att det inte stod klart att anmalningsskyldigheten hade intratt
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nar brevforsindelsen beslagtogs pa Arlanda flygplats. Den skiljaktiga
ledamoten domde utifran detta resonemang den tilltalade for forsok
till narkotikasmuggling.

I Hovritten 6ver Skane och Blekinges mal B 931-12, dom 2012-09-
27, forde tingsritten ett i det narmaste helt identiskt resonemang som
den skiljaktiga ledamoten gjorde i det nyss nimnda avgorandet fran
Svea hovratt. Forsaindelsen med narkotika hade skickats fran Neder-
landerna och adresserats till den tilltalades bostadsadress men stop-
pats pa Posten i Malmé. Tingsratten domde for forsok till varusmugg-
ling. En enig hovratt instimde i tingsrattens resonemang.

Samma hovritt domde emellertid senare for fullbordat brott i ma-
let B 3530-12, dom 2013-05-14. Milet gallde brevsmuggling av opium
fran Grekland. Forsindelsen stoppades pa Arlanda. Tingsritten han-
visade 1 sina domskal till det har forstnamnda malet, B 2569-09 och
menade att brottet var fullbordat. Hovratten anslot sig till denna be-
démning. Dessférinnan hade for ovrigt aven Gota hovratt domt for
fullbordat brott i B 3228-12, dom 2012-02-18.

Hovritten for Ovre Norrland ansdg i malet B 726-13, dom 2013-12-
11, att den tilltalade som inte hade anmalt en brevforsandelse fran
Nederlanderna med ecstasytabletter hade gjort sig skyldig till forsok
till narkotikasmuggling. Hovratten forde ett resonemang liknande de
tidigare som gatt pa denna linje. Resonemanget mynnade ut i att det
ar oklart om anmalningsskyldigheten intrader nar forsandelsen har
anlant till Sverige eller vid nagon annan tidpunkt.

Svea hovratt intog dagen efter i mal B 8958-13, dom 2013-12-12,
motsatt standpunkt. Tingsratten hade dar domt for forsok till tre nar-
kotikasmugglingar av ecstasy i brevforsindelser. Hovratten andrade
detta och ansag att brotten var fullbordade. Riksaklagaren har 6ver-
klagat malet till Hogsta domstolen.

Hovratten konstaterade inledningsvis att den tidigare namnda 4 §
inforsellagen var tillamplig och att det innebar att den som for in en
vara utan drdjsmal ska anmala varan till Tullverket vid ndarmaste be-
mannade tullplats. Nar narkotika fors in till Sverige genom en post-
forsindelse och bestdllaren inte pa nagot satt har sett till att forsan-
delsen, vid ankomsten till Sverige, ska komma under tullbehandling,
ar smugglingsbrottet, enligt hovratten, fullbordat redan nar narkoti-
kan fors in i Sverige och patraffas i tullen. Hovrétten jamstallde forfa-
randet med att uppsatligen kringgd en tullplats och hanvisade till att
detta enligt féorarbeten och praxis innefattar underliatenhet att anmala
vara till tullbehandling. Det ar siledes samma jamforelse som Hovrét-
ten 6ver Skane och Blekinge gjorde i det forstndmnda fallet.

7.3 Kommentarer

Konstateras kan alltsd att man pa hovrattsniva i flertalet av de fall som
har presenterats har bedéomt smugglingsbrottet som fullbordat nar
garningsmannen saknat inforseltillstind samt inte i féorvig anmalt den
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forsindelse som var adresserad till honom men som stoppades pa
posten nar den hade anlant till riket. I sammanhanget fortjanar nam-
nas att det inte i nagot av de aktuella fallen har framskymtat att gar-
ningsmannen efter ankomsten har anmalt varan eller att denne re-
dogjort for nagon avsikt att gora detta men forhindrats pa grund av
ett blixtsnabbt ingripande fran tullens sida.

Nu finns det ett mal i Hogsta domstolen som 6verklagades sa sent
som i januari 2014. Det aterstar dirmed att se om domstolen tar till-
fallet i akt att slutligt avgora saken.



