Extern adjunktion 1 overratt — en

replik

Av professor CLAES SANDGREN

I SvJT 2015 s. 1 har presidenten i Svea hovratt, Fredrik Wersall, gjort
nagra reflektioner med anledning av en artikel av min hand om jav
mot extern adjungerad ledamot m.m. (SvJT 2014 s. 864 ff.). Redakt-
ionen for tidskriften har varit vanlig nog att erbjuda mig utrymme for
en replik. Jag kan fatta mig kort, eftersom jag i huvudsak ar enig med
Wersall.

Fredrik Wersall pekar inledningsvis pa att javsreglerna i rattegangs-
balken traditionellt sett getts en restriktiv tolkning och lagger till: "Vi
har, i enlighet med var forvaltningstradition, ansett oss kunna skilja
pa olika roller som vi kan ha intagit.” Detta skulle ocksd kunna ut-
tryckas sa att var forvaltningstradition varit minst sagt fordomsfri och
att vi ansett oss kunna sitta pa oforenliga stolar. Ett belysande exem-
pel ar rattegangen mot Fritjof Enbom som pa 1950-talet domdes till
livstids straffarbete for spioneri for Sovjetunionens rakning. En av
namndemannen var Dagens Nyheters politiske chefredaktor Leif
Kihlberg, en annan det kommunistiska partiets ordféorande Hilding
Hagberg. Under rattegangen skrev Kihlberg om madlet i sin tidning
och Hagberg skrev artiklar till forsvar for Enbom i Norrskensflam-
man.'

Detta — mdhianda ndgot udda — exempel paminner om hur an-
norlunda vi dessbattre ser pa dessa fragor numera. Wersall pekar for
sin del med ritta pa Europakonventionens och Europadomstolens be-
tydelse for bedéomningen av domarjav. Men det bor observeras att
samhallsutvecklingen i stort innebar att fortroendet for det allmannas
institutioner ar satt under press och att dess ambetsmans integritet
granskas hardhint. I sparen av samhéllets juridifiering och domsto-
larnas centralare roll i samhallet stdlls allt striktare krav pa domarnas
ovald. Den dndrade syn pa domarjav som kommer till uttryck i HFD:s
och HD:s domar skulle ha haft gott fog for sig oberoende av europa-
rattens inflytande pa rattsbildningen.

Wersall gor en pessimistisk bedomning av konsekvenserna av HD:s
beslut (NJA 2014 s. 482) for systemet med extern adjunktion: "Fragan
ar om det finns nagot storre utrymme kvar for sadan tjanstgoéring.”
Skalet ar att de adjungerade ledamoternas fordjupade kunskaper inte
kommer domstolen till godo om de inte far doma inom sina special-
omraden. Han framhaller dock inledningsvis adjungeringens syfte att

' K. A. Abrahamsson, Lat mig fa stida klart!, Hjalmarsson & Hogberg, Stockholm
2014 s. 69.
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bredda basen for rekryteringen avdomare och papekar i samma anda
att ”[...] extern adjunktion har visat sig vara ett bra satt for att meri-
tera sig for en domartjanst.” Det ar darfor inte helt latt att forsta hans
pessimistiska bedomning. Huvudsyftet for extern adjunktion 6ver en
langre tid brukar anses vara att bredda rekryteringsbasen, vartill
kommer syftet att tillféra domstolen erfarenheter fran andra yrkes-
omraden.? Det anses av bl.a. kammarratterna att en adjungerad leda-
mots lamplighet for domaryrket kan bedomas, fastin ledamoten inte
doémer inom sitt specialomrdade, och att denne kan meritera sig for en
domartjanst genom en sadan adjunktion. Detta synsitt anses tydligen
inte relevant av Svea hovritt; det kan mojligen forstas sa att hovratten
faster storre vikt vid adjunktens formaga att fullt ut ta ansvar for dom-
stolens kvalitetsgranskning av den lagre instansens avgéranden.

Wersalls reflektioner avser adjunktion i o6verratt i allmanhet men
han tycks sarskilt ha aklagares medverkan i brottmal i atanke. Det ar
begripligt redan darfor att HD:s beslut gallde ett brottmal men ger en
slagsida at framstdllningen som en f6ljd av att dklagarnas andel av ad-
junkterna inte uppgick till mer an 28 procent under den senaste
femarsperioden, varfor den har gruppen inte nédvandigtvis ar repre-
sentativ for alla adjungerade ledamoter.

Savitt galler dklagares adjunktion bor for ovrigt hallas i minnet att
aklagarna numera haller hog kvalitet, vida hogre an for ett par de-
cennier sedan, och inte sillan ar specialiserade pa mal med exempel-
vis formogenhets- eller familjerattslig anknytning. Svea hovratt har
likval funnit att ’[...] det efter HD:s beslut inte ar meningsfullt att ta
in aklagare som externa adjunkter.” Deras medverkan i tvistemal
skulle tydligen inte vara ett satt att bedoma deras skriv- eller analys-
forméaga — till gagn for ett battre referensunderlag for de aklagare
som soker domartjanst — och tydligen skulle inte heller deras yrkes-
erfarenhet vara till nytta i tvistemal. Kammarrdtterna resonerar —
mutatis mutandis — pa ett annat vis.’

Wersall invander mot tanken att adjunktion i underratt skulle
kunna vara en vag framat. Han menar att javsprovningen dar maste
utfalla "pa precis samma satt” som i 6verratt. Detta pastaende beaktar
emellertid inte att Europadomstolen gor en skillnad mellan prov-
ningen av jav i forsta instans och i hogre instans som en f6ljd av att ett
jav i forsta instans kan lakas av den senare.

* Exempelvis presidenten for Hovratten 6ver Skane och Blekinge anligger detta
synsitt 1 sitt yttrande till HD i malet NJA 2014 s. 482: "Ordningen med adjunge-
rade ledamoter fran andra yrkesomraden under ldngre tid dn bara for nagot en-
staka mal ar bl.a. ett led i anstrangningarna att bredda basen for anstallning av or-
dinarie domare. [...] Samtidigt tillfors domstolen erfarenheter fran de andra yr-
kesomradena.” Tf. kammarrattspresidenten M. Andersson menar att det ar ett
andrahandssyfte att adjunkterna ska fora in kunskaper; Advokaten nr 6 2014 s. 17.
* M. Andersson ser det inte som nagot problem att de adjungerade ledaméterna
inte far doma inom sina specialomraden: ”[...] eftersom syftet ar att se om de
kommer att vara bra domare, ar det viktigt for oss att de ar tillrackligt juridiskt
skickliga [...]” (a.st.).
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Wersall erinrar ocksa om att domare i tingsratt normalt sett domer
ensamma. Han namner dock inte tvistemalen, inte heller att sarskilda
medel anvisas for extern adjunktion varfor tva domare skulle kunna
sitta i vissa brottmal, sarskilt som, enligt Wersall, medel som hittills av-
satts for extern adjunktion nu inte kommer till anvandning.



