Tvangsaktenskap och barnaktenskap
— en analys av det svenska rattslaget

Av jur. dr. MOSA SAYED'

Nya regler har inforts for att starka skyddet mot todangséikienskap och
barndktenskap. Aven om de nya lagstifiningarna innefattar en rad dtgar-
der pa de straffratisliga, civilrdttsliga och internationellt privatrdttsliga om-
radena innebdr de ingen dramatisk forindring av det tidigare gallande
rattslaget. Lagarna kan emellertid ha ett stort symboliskt virde genom att de
ar en markor till potentiella forovare och offer om lagstiftarens hallning i
fragor som 1or hedersrelaterat vald och fortryck.

Inledning
Den 27 maj 2014 sa riksdagens 6vervildigande majoritet ja till ett an-
tal lagandringar som syftar till att starka skyddet mot tvidngsaktenskap
och barndktenskap. Lagandringarna borjade galla den 1 juli 2014.°
Lagstiftningen kom ndgra manader fore 2014 érs riksdagsval och pre-
senterades av den davarande justitieministern Beatrice Ask, vid en
minneshogtid for Fadime Shahindal.®

Syftet med denna artikel ar att beskriva den nya lagstiftningen samt
analysera vilket skydd den i praktiken ger mot tvangsaktenskap och
barnédktenskap. Jag kommer ocksa lyfta nagra problem som jag identi-
fierar med de nya reformerna. Artikeln ar disponerad enligt f6ljande.
Inledningsvis presenteras bakgrundsinformation, daribland de syften
som legat bakom lagstiftningsatgarderna och aven tidigare atgarder
som har genomforts for att bekampa barniktenskap och tvangsakten-
skap. Darefter presenteras de straffrattsliga, civilrattsliga, internation-
ellt privatrattsliga och offentligrattsliga atgarder (rérande vigseltill-
stand for trossamfund) som introducerats genom lagandringarna. Ar-
tikeln avslutas med en sammanfattning av mina slutsatser.

' Jag vill rikta ett tack till Fredrik Brusi, vid Stockholms universitet och Namnden
for statligt stod till trossamfund for viardefulla synpunkter pa artikeln.

* Lagandringarna betraffande verkan av utlaindska fullmaktsiktenskap tradde i
kraft den 1 januari 2015. Endast vansterpartiets ledamoéter rostade nej till forslaget.
De ansag att forslaget lamnade alldeles for stora “kryphal” genom att man i synner-
liga fall fortsittningsvis dven kunde komma att erkdnna barnaktenskap som ingatts
i utlandet.

* Fadime Shahindal ar kanske det mest kidnda offret for sa kallad "hedersvald och
hederskultur”. Hon talade offentligt om detta i bland annat riksdagen den 20 no-
vember ar 2001, dar hon i detalj beskrev de svarigheter som hon levde och hade
levt under. Fadime blev moérdad av sin far den 21 januari ar 2002.
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Bakgrund

Den lagstiftning som tillkommit for att bekimpa tvangsiktenskap och
barnédktenskap ror i mycket fragor nara forbundna med sexualitet och
samlevnad, nagot som i verkligheten ar en bland de mest elementéara
delarna i gruppers och individers identiteter. Atgarder som vidtas for
att begrdnsa vissa relationer som utifran lagstiftarens hall betraktas
som klandervarda kan darfor upplevas som “extra kansliga” eftersom
de kan ge upphov till spanningar. I betankandet som presenterade de
aktuella reformerna uttrycktes en viss dngslan 6ver att en sadan lag-
stiftning kunde ha stigmatiserande effekt pa minoritetsgrupper och
deras traditioner. Trots dessa farhagor gick man vidare med lagstift-
ningen. Med hansyn till offrens behov av hjalp och stéd var det, enligt
den statliga utredningen, viktigt att dven vidta “atgiarder som rygg-
margen sager nej till”.*

Orsakerna bakom de nya lagarna borjade uppmarksammas redan i
borjan av 2000-talet, da det vidtogs lagstiftningsatgirder i syfte att
stairka skyddet mot barndktenskap och tvangsiktenskap.” Vid denna
tid riktades uppmarksamhet mot situationen dar ungdomar levde un-
der kulturer som ledde till en vardag av ofrihet, tving, hot och vald.
Mordet pa den ovanndmnda kvinnan, Fadime Shahindal, 2002 blev
pa ett konkret plan ett exempel pa vad sa kallade hedersnormer och
hederskulturer kunde resultera i. Mordet skakade om det svenska
rattssamhallet och accelererade arbetet med att ta fram lagar som
kunde motverka fortryck i hederns namn. Det regeringen pekade pa
da var att en del manniskor i Sverige, i synnerhet unga kvinnor men
ocksa en del min, utsattes for extrem kontroll fran sina anhoériga.®
Man lyfte fall dar en del lovats bort i arrangerade aktenskap redan
som barn eller till giftemal. Andra exempel var fall dar personer ut-
satts for hot och tving nar de forsokt leva som “andra ungdomar”.
Ibland var det fraga om att foraldrarna ville styra 6ver familjebild-
ningen och i andra fall var det fraga om att de ville férhindra den
unge fran att géra nagot som att exempelvis leva enligt sin sexuella
laggning.” Vid denna tid uppmarksammades aven fall dar flickor och
unga kvinnor forts bort for tvangsaktenskap utomlands.

For att minska utrymmet for barndktenskap samt féorhindra tvangs-
aktenskap gjordes dndringar i saval aktenskapsbalken som i lagen
(1904:26) om vissa internationella rattsforhallanden rorande dkten-
skap och formyndarskap (IAL). I denna lagstiftningsprocess vidtog
man emellertid inga straffrattsliga atgarder riktade sarskilt mot
tvangsaktenskap. I aktenskapsbalken skarptes mojligheterna for per-
soner under 18 ar att inga aktenskap. Efter lagindringen kunde dis-
pens for dktenskap lamnas den som var under 18 ar endast om det
* SOU 2012:35 s. 22.
5kSe sarskilt prop. 2003/04:48 om atgarder mot barniktenskap och tvangsakten-
skap.

° Prop. 2003/04:48 s. 12.
7 Prop. 2003/04:48 s. 12.



SvJT 2015 Tvangsaktenskap och barndktenskap 481

fanns sdrskilda skal. I syfte att forhindra ett kringgaende av tvingade
svenska aktenskapsregler av personer med anknytning till Sverige in-
fordes ocksa en ny bestimmelse i 1 kap 8 a § IAL. Denna bestim-
melse kom att medfora att ett dktenskap som ingatts enligt utlandsk
lag inte erkandes i Sverige om det vid tidpunkten for dktenskapets in-
gaende foreldg hinder mot det enligt svensk lag och minst en av par-
terna antingen var svensk medborgare eller hade sitt hemvist i Sve-
rige. Darutover skulle ett enligt utlandsk ratt giltigt aktenskap inte er-
kdnnas i Sverige om det var sannolikt att det hade ingatts under tvang.
De reformer som gjordes ar 2004 kom i viss utstrackning dven att
skarpa de regler som genom lagen (1993:305) om ratt att forratta vig-
sel inom andra trossamfund an Svenska kyrkan gallde for religiosa
samfund med vigseltillstand.

De lagstiftningsatgarder som vidtogs ar 2014 féranleddes primart av
det faktum att de tidigare vidtagna atgiarderna ansigs lamna alldeles
for stora luckor for att man effektivt skulle kunna bekdmpa tvangsakt-
enskap och barnaktenskap. Hur problematiken kring tvangsiaktenskap
och fortryck i hederns namn kunde ta sig uttryck synes inte ha for-
andrats namnvart. I samband med de senare lagstiftningsandringarna
redovisades emellertid statistik som pekade pa att problem kring he-
derskultur, tvangsaktenskap och barniktenskap kanske var storre an
befarat.®

Straffrattsliga atgirder mot tvangsiktenskap och barniktenskap

Nya bestimmelser har inforts i 4 kap. 4 ¢ och d §§ brottsbalken som
straffbelagger brotten dktenskapstving respektive vilseledande till tvangs-
dktenskapsresa. Aktenskapstvang ar enligt 4 kap. 4 c § fall dir nagon
genom olaga tvang eller utnyttjande av utsatt beldgenhet formar en
person att inga ett dktenskap. I andra stycket straftbelaggs aven den
som pa samma satt féormar nagon att inga en aktenskapsliknande for-
bindelse. Det dr endast patvingade aktenskapslika forbindelser som
ingas "enligt regler som galler inom en grupp” och som innebar att
parterna betraktas som makar som klassas som aktenskapsliknande
forbindelse enligt den aktuella bestimmelsen. Aktenskapstving kan
ge fangelse i fyra ar. Brottet om vilseledande till tvangsidktenskapsresa
tacker fall dar nagon vilseleder en person att resa till en annan stat an
den dar han eller hon bor, i syfte att formd personen att inga ett

* I SOU 2012:35, kapitel 6, redovisas statistik fran primért den davarande myndig-
heten Ungdomsstyrelsen (numera Myndigheten for ungdoms- och civilsamhalles-
fragor) som antyder om att ungefar 70 000 unga manniskor i Sverige har begrins-
ningar i forhallande till dktenskap eller av familjen uppstillda villkor foér val av
partner. Enligt uppgifterna ar det ungefar 8500 unga som ar oroliga 6ver att inte
sjalva vilja vem de ska gifta sig med. Under ar 2008 kinde myndigheten till om-
kring 300 personer som var utsatta for eller riskerade att utsittas for dktenskap
mot den egna viljan och 16 personer holls under ar 2011 kvar i utlandet for att bli
bortgifta mot sin vilja. Darutéver fanns under ar 2011 i Sverige totalt 13 personer
mellan aldrarna 15-17 ar som var registrerade som gifta.
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tvangsidktenskap pa det satt som beskrivs i tvangsiktenskapsbestam-
melsen. Straffet for detta brott ar fangelse i hogst tva ar.

Aktenskapstving dr alltsi handlingar som antingen inkluderar
olaga tvang eller utnyttjande av en persons utsatta belagenhet. Redan
innan lagandringen var det enligt bestimmelsen om olaga tving na-
turligtvis straffbart att tvinga nagon att gifta sig. Har ar det med andra
ord fraga om Overlappande strafflagstiftning. Darfér medfor inte den
nya regleringen nigon dramatisk féorindring av det gallande straft-
rattsliga laget. I fall dar tvinget avser ett dktenskap kommer det att
bedémas mot bakgrund av det kvalificerade brottet om tvangsakten-
skap som foljaktligen har ett snivare tillimpningsomrade. Ar det ex-
empelvis tvang till forbindelser som inte kvalificerar sig som civilratts-
ligt giltiga dktenskap i nagot land dit parterna har stark anknytning
kommer det istillet att bedomas som olaga tvang.’ Bestimmelsen om
tvangsaktenskapsbrott har enligt féorarbetena till lagen emellertid be-
tydelse som markor och budskap till potentiella forovare och offer.
Brottslighetens allvar uttrycks genom sarkriminaliseringen som har en
strangare straffskala an den som galler fér olaga tving som inte ar
grovt. Man hoppas ocksa att straffbestimmelsen kan stirka familjer
som behover hjalp att std emot externa eller interna patryckningar
om att gifta bort en familjemedlem."

Tvangsdktenskap genom utnyttjande av utsatt beldigenhet
Ett syfte med de nya straffrattsbestimmelserna ar att komma at aven
mildare patryckningar som anvands for att forma ndgon att gifta sig,
utan att patryckningarna kvalificeras sig som tvang i den mening som
asyftas 1 brottsbalkens tvangsbestimmelse. Darfor har brottet dkten-
skapstvang aven ansetts kunna besta i att gairningsmannen genom ut-
nyttjande av en persons utsatta beldgenhet formar personen att inga
ett aktenskap eller en aktenskapsliknande forbindelse. Uttrycket ut-
nyttjande av nagons utsatta belagenhet ar hamtat fran bestaimmelsen
om manniskohandel i 4 kap. 1 a § i brottsbalken." Meningen ar att
rekvisitet utnyttjande av utsatt belagenhet ska ha samma betydelse i
bestimmelsen om dktenskapstvang som det har i manniskohandelsbe-
stammelsen."

Ett utnyttjande av nagons utsatta beligenhet innebar i regel att
garningsmannen utnyttjar att offret befinner sig i beroendestallning

 Prop. 2013/14:208 s. 51.

' Prop. 2013/14:208 s. 51.

"' Ménniskohandelsbestimmelsens innebord av utnyttjande av nagons utsatta be-
lagenhet kan omfatta fall dir ndgon utnyttjar en situation dér offret befinner sig i
ett ekonomiskt skuldférhallande eller i ett tjanste- eller anstallningsforhallande till
garningsmannen och denna situation utnyttjas. Ocksd utnyttjande av situationer
dar offret ar narkoman eller beroende av att garningsmannen tillhandahaller ho-
nom eller henne narkotika, dir en person lever under svara ekonomiska férhal-
landen, i flyktingskap eller lider av forstindshandikapp eller sjukdom torde kunna
omfattas av begreppet, se SOU 2008:41 s. 66.

* Prop. 2013/14:208 s. 53.
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till honom eller henne. Att offret ar i beroendestdllning betyder att
offret inte har ett verkligt eller godtagbart alternativ. Det kan avse allt
fran situationer dar nagon utnyttjar offrets nedsatta kognitiva féormaga
for att fa tll ett ﬁktenskap till fall dar garningsmannen utnyttjar att
personen befinner sig i utlandet och har svarigheter att soka hjalp."”
Ar offret ett barn anses det i forhdllande till narstiende vuxna befinna
sig 1 en sadan beroendestillning som innebar en utsatt beligenhet.
Om vuxna som barnet ar beroende av utsatter honom eller henne for
press att gifta sig mot egen vilja, eller arrangerar ett aktenskap utan
hansyn till barnets egen vilja, bor det enligt forarbetena anses ha skett
ett sadant utnyttjande av barnets utsatta belagenhet som medfor straff
enligt den aktuella lagen." Nar det kommer till barn kravs med andra
ord lindrigare form av patryckningar for att man ska anse att det fore-
ligger ett aktenskapstvang. Att en foralder hotar att ta livet av sig om
barnet inte gar med pa att gifta sig utgor, enligt regeringen, ett ex-
empel pa ett beteende som skulle kunna innebira ett utnyttjande av
barnets utsatta beligenhet.” Eftersom barn inte lingre kan inga akt-
enskap i Sverige, kommer bestimmelsen om tvangsiktenskap i prak-
tiken att aktualiseras i fall dar barnet tvingats in i ett aktenskap i ut-
landet eller, enligt nedan f6ljande redogorelse, pa samma sitt formas
inga en aktenskapsliknande forbindelse.

Straffbara dktenskapsliknande forbindelser

Den aktuella lagstiftningens effektivitet forutsatte enligt regeringen
att man i tvangsdktenskapsbestimmelsen dven inkluderade vissa typer
av aktenskapsliknande forbindelser som hade ingatts under tvang el-
ler diar nagon utnyttjat en persons utsatta beligenhet. Om kriminali-
seringen skulle begransas till att enbart avse rattsligt giltiga aktenskap,
skulle det enligt resonemanget bli mycket latt att kringgd den nya lag-
stiftningen genom att lata “adktenskapet” ingas under sidana former
att det inte blir juridiskt giltigt.” Det ansidgs beklimmande da exem-
pelvis ett informellt aktenskap kunde upplevas som minst lika bin-
dande eller forpliktigande som ett dktenskap i laglig mening. Detta
medfor enligt propositionen att den som tvingas till en aktenskapslik-
nande férbindelse kunde drabbas lika hart som den som tvingas till
ett juridiskt giltigt aktenskap, vilket i sin tur har till foljd att det ar
"svart att siga att det ena fallet skulle vara mindre straffvart an det
andra”.”

Man ville emellertid inte omfatta alla typer av aktenskapslika for-
bindelser som hade ingatts under tvang i den nya bestimmelsen om
aktenskapstvang i 4 kap 4 ¢ § brottsbalken. Bestimmelsen kom att
straffbeligga endast patvingade dktenskapslika forbindelser som, en-

—

> Prop. 2013/14:208 s. 53.
* Prop. 2013/14:208 s. 54.
' Prop. 2013/14:208 s. 54.
° Prop. 2013/14:208 s. 55.
7 Prop. 2013/14:208 s. 55.

—

S
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ligt lagtexten, "ingas enligt regler som galler inom en grupp” och som
innebdr att "parterna betraktas som makar och anses ha rattigheter el-
ler skyldigheter i forhallande till varandra”. Reglerna inom den aktu-
ella gruppen ska enligt lagtexten ocksa innefatta "fragan om upplos-
ning av forbindelsen”. Att parterna betraktas som knutna till varandra
med rattigheter och forpliktelser som i huvudsak motsvarar vad som
galler for ett aktenskap samt att de benamns som hustru och man ar
enligt férarbetena forhallanden som kan upplevas som lika ingri-
pande for parterna som ett adktenskap i juridisk mening."

Andra tvangsvis ingangna aktenskapslika férbindelser dn de som
anges i 4 kap 4 c § brottsbalken kommer att straffas enligt den all-
manna regeln om olaga tvang och inte enligt bestimmelsen om &kt
enskapstvang. Fran regelns tillimpningsomrade har man avgransat
bort fall dar nagon, utan anknytning till det som i lagen kallas for
“regler som galler inom en grupp”, tvingar en annan till en akten-
skapslik forbindelse. I praktiken betyder detta att det bara ar personer
inom vissa minoritetsgrupper som kan straffas enligt den aktuella be-
stammelsen. Den som enligt sina "egna varderingar” — utan koppling
till "regler som géller inom en grupp” — tvingar in nagon i en relat-
ion kommer inte att straffas enligt den nya lagen. Tankegangen synes
vila pa idén om att det ar forsvarande att tvingas in i en relation till
foljd av regler som galler inom den egna gruppen, eftersom den
omedelbara omgivningen av familj och sldkt pd olika satt kommer att
beframja den aktuella relationen (i annat fall kanske kravet pa regler
som galler inom en grupp inte anses vara uppfyllt). En aktenskapslik
forbindelse som innefattar tvang och som ingdtts enligt regler som
galler inom en grupp kommer, for att 6verhuvudtaget kunna definie-
ras som sadan, i de absolut flesta fall ha foranletts av det normerande
regelverket i offrets omedelbara omgivning.

Vilka patvingade relationer dr straffbelagda tvangsdktenskap?

Lagen drevs genom av regeringen trots att Lagradet riktade en
mangd invandningar mot regeln som straffbeligger tvangsvis in-
gangna dktenskapslika relationer. Eftersom det i bestimmelsen an-
vands flera rekvisit som dr mycket obestaimda ansag Lagradet att den
foranledde allvarliga betankligheter och att den darfér kunde ifraga-
sattas fran rattssikerhetssynpunkt.” I synnerhet ansigs uttrycket reg-
ler, som galler inom en grupp, vara svartolkat och leda till svarigheter
i rattstillimpningen. Aven om forarbetena talar om att regler i dessa
fall i praktiken handlar om olika religiosa eller traditionella dkten-
skap, kommer enligt Lagradet, sidana religiost grundade sedvinjor
och traditioner forandras over tid och kan dessutom utformas pa
olika satt i olika lander och inom grupper som tillhoér samma religion
eller tillimpar samma tradition. Aven uttrycket grupp, i uttrycket att

" Prop. 2013/14:208 s. 57.
¥ Prop. 2013/14:208, bilaga 12 s. 224 f.
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parterna ska betraktas som makar inom en grupp enligt de regler som
géller inom den aktuella gruppen, leder enligt Lagradet till sa stora
oklarheter att det blir omojligt att pa ett forutsagbart satt avgransa de
forbindelser som kan traffas av bestimmelsen. Nar det kommer till
definitionen av rekvisitet grupp forklaras i propositionen att det inte
kan anges hur den ar avgransad eller sammansatt. Men att det kan
rora sig om mycket stora grupper. Gruppen maste dock kunna knytas
till ett valdefinierat regelverk och detta ar enligt regeringen en till-
rackligt tydlig avgransning av gruppen.” Lagradet fann det problema-
tiskt att avgransingen gjordes beroende av uppfattningar i en vagt av-
gransad grupp.

Jag delar den kritik som Lagradet riktar i dessa delar. Bortsett fran
det faktum att det straffbara handlandet inte ar beskrivet pa ett till-
rackligt tydligt satt i den aktuella regleringen sa viacker den ocksa
andra betankligheter. Inte minst betraffande definitionen av regler,
som galler inom en grupp, och begreppet grupp. Jag kan exemplifi-
era mina tankegangar mot bakgrund av den forskning som jag sjilv
har bedrivit inom aktuellt omrade. En stor del av denna forskning rér
religiosa regelverk som grundar sig i "uppenbarade” texter eller andra
gudomligt inspirerade auktoriteter. Dessa religiosa regelverk ar ofta
foremal for dispyter nar det kommer till tolkningen av deras inne-
bord och praktiska tillimpning. Darutéver finns ocksd ofta en diskre-
pans mellan & ena sidan den religiosa traditionen pa det textuella
planet (i den man det finns texter), och som sagts ofta ar foremal for
dispyt och oenigheter, och, a andra sidan, hur det religiosa regelver-
ket tolkas och appliceras av individer i deras dagliga liv.

Nar det kommer till informella regelverk, sdsom religiosa regelverk
bland minoritetsgrupper i sekulariserade rattsordningar som Sveriges,
kommer deras tolkning och tillampning att variera i varje enskilt fall
dar en person kanner en anknytning till den aktuella religiosa tradi-
tionen. Det finns med andra ord inte nagot offentligt organ som med
bindande verkan kan definiera det ena eller det andra som en del av
det egna regelverket, lika lite som det finns organ som kan definiera
personer som hemmahorande inom den ena eller den andra religiosa
eller kulturella gruppen. Hur religiosa aktenskapsrattsliga traditioner
ar utformade i kristna, muslimska, judiska eller andra religiosa inrikt-
ningar kommer med andra ord att vara beroende av vem som tillfra-
gas. Tva personer fran samma ursprungsland, religion, etnisk grupp
och till och familj kan mycket val olika forklaringar till innebdrden av
vissa religiosa, kulturella eller traditionella “regler”. Likval kan tva
personer hysa samma varderingar trots att de tillhor olika grupper. Pa
det dktenskapsrattsliga filtet ar praktiskt taget alla regler foremal for
nagon form av tvist.

Ett annat problem, som delvis berorts ovan, hanfor sig till rekvisitet
utnyttjande av utsatt belagenhet i fall dar en dktenskapslik relation in-

* Prop. 2013/14:208 s. 58.
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volverar minderariga. Det ar inte ovanligt att relationer som involve-
rar minderariga religiost vélsignas av befattningshavare vid religiosa
samfund (mer om detta i avsnittet nedan om vigseltillstand for reli-
giosa samfund). Om barnets vardnadshavare, eller andra narstaende
vuxna som barnet stir i beroendestallning till, arrangerat relationen
och dess religiosa valsignelse utan hansyn till barnets egen vilja, kan
det bli fraga om ett sidant utnyttjande av barnets utsatta belagenhet
som medfor straff enligt bestimmelsen om tvingsiktenskap. Detta
forutsatter dock, sasom framhdllits i flera sammanhang, att relationen
ansetts ha ingatts enligt ett valdefinierat regelverk som galler inom en

grupp.

Civilrattsliga atgiarder

En av de principiellt viktiga forandringar som skett inom den svenska
aktenskapsratten i samband med de lagar som antagits for att starka
skyddet mot tvangsaktenskap och barnaktenskap ar slopandet av moj-
ligheten for personer under 18 ar att fa tillstind att gifta sig. Genom
lagdndringen har dispensmojligheten avskaffas. Motivet for 18 drs-
gransen ar att den som ar under 18 ar inte har uppnatt den mognad
som kravs for att sjalvstandigt ta stiallning i de personliga och ekono-
miska fragor som uppkommer i ett dktenskap. Personer yngre an 18
ar som velat gifta sig har dock haft mojlighet att fa dispens fran al-
derskravet av lansstyrelsen om det forelegat sarskilda skal.

Syftet med slopandet av dispensmajligheten som tradde i kraft i juli
2014 ar att forhindra att barn utsatts for patryckningar av andra att
gifta sig innan de uppnatt myndig alder. Utgdngspunkten for regle-
ringen har varit att sd lainge svensk lagstiftning ger en mojlighet —
hur liten den dn ma vara — att tillita barn att inga aktenskap, finns
det en risk for att det fortsatter att utévas patryckningar pa barn att
ansoka om dispens och att vidta atgarder som 6kar chanserna att fa
dispens. Lagstiftaren har ocksa antagit att nar det blir tydligt for bar-
nets familj och omgivning att det inte finns mojlighet att fa dispens,
kan det leda till att krav och férvintningar pa barnet minskar och for-
andras. Forhoppningen ar att lagen blir handlingsdirigerande och
formar forandra vissa attityder som ror barnaktenskap.

I den offentliga utredning som foregick aktuell lagstiftning redovi-
sas statistik som ror dispensansokan om dktenskap for minderariga.
Kartlaggningen ror alla dispensarenden avseende tredrsperio-
den 2008-2010."" Under den aktuella perioden ansokte 68 barn om
att fa gifta sig. Av dessa fick sex personer dispens och samtliga var
17 ar gamla. I utredningen redovisas inte hur dessa dispenser har
meddelats over tid. Men om man delar antalet dispenser med tidspe-
rioden som det avser resulterar det i tva dispenser per ar, vilket
foljaktligen totalt skulle motsvara ett barndktenskap om aret. Med
hansyn till antalet dispenser som meddelas varje ar medfor slopandet

1 SOU 2012:35 s. 202 ff.
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av dispensmojligheterna inga storre forandringar av antalet barnédkt-
enskap som ingds i Sverige efter dispens.

Aktenskap i internationella forhallanden

Allmdant

Sedan linge har huvudregeln inom den internationella privatratten
varit att ett utlaindskt aktenskap ar giltigt i Sverige om det ar giltigt i
den stat dar det har ingatts. Under de senaste tio aren har det i Sve-
rige dock gjorts successiva undantag fran denna princip. Efter 2004
ars lagandringar kunde inte en part med hemvist i Sverige eller
svenskt medborgarskap langre inga ett i utlandet giltigt dktenskap
som stred mot svensk ratt (1 kap. 8 a § IAL). Det var ett sitt att for-
hindra att parter med anknytning till Sverige kringgick de tvingande
svenska aktenskapsbestimmelserna genom att inga aktenskapet i ut-
landet enligt dar gallande regler. I samma bestimmelse infordes re-
geln som medfor att det, oberoende av parternas anknytning till Sve-
rige, inte ar maojligt att erkdnna utlandska aktenskap som sannolikt
har ingatts under tvang.* Fran dessa regler gjordes undantag bara
om det fanns sdrskilda skdl. Det ansags finnas ett behov av en siker-
hetsventil om det i det enskilda fallet skulle framstd som orimligt att
inte erkdnna ett barnaktenskap eller ett tvangsiaktenskap. En sadan si-
tuation ansags vara for handen nar lang tid forflutit sedan vigseln el-
ler att anknytningen till Sverige ar mindre stark vid tiden for det ut-
landska dktenskapet.”® Men ocksa hansyn till att det finns barn i dkten-
skapet liksom att det skulle ha funnits moéjlighet till dispens fran akt-
enskapshindret enligt svensk ratt anfors i propositionen vara skal for
undantag fran erkdnnandeférbudet enligt den tidigare géillande ord-
ningen.

De lagandrlngar som antogs 2014 har ytterligare skarpt erkannan-
dekraven i 1 kap. 8 a § IAL. Aven i fortsittningen ar erkannandefor-
budet emellertid beroende av att atminstone en av parterna genom
hemvist eller medborgarskap han en stark anknytning till Sverige. En
regel utan denna avgransning skulle enligt regeringen fora for langt
eftersom en regel om obegransat erkannandeférbud skulle traffa akt-
enskap som ingatts i enlighet med andra normer an svenska, vid en
tidpunkt d& det inte fanns skal for parterna att ta de svenska normer-

* Att ett aktenskap erkdnns i Sverige innebar att det tillerkanns giltighet som ett
aktenskap med alla de rattsverkningar som foljer av ett sadant. Ett utlandskt
tvangsiktenskap, eller dktenskap som brister pa andra satt som beskrivs i 1 kap. 8
a § IAL kommer att underkinnas, medan samma brister avseende svenska dkten-
skap inte foranleder ogiltighet. Det svenska dktenskapet som exempelvis ingatts
under tvang behover upplosas genom skilsmassa. Foljaktligen kommer det att ha
aktenskapsrattslig verkan fram till det att en dom om skilsmassa meddelas av en
svensk domstol. En diskussion om huruvida det finns skil att pa detta sitt gora
skillnad pa i Sverige och i utlandet ingangna tvangsiaktenskap ligger utanfor syftet
med denna uppsats. For kritik av denna ordning se Bogdan, Internationell privat-
och processratt, attonde upplagan, avsnitt 10.3.

* Prop. 2013/14:208 s. 26.
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na i berakning.* Nar det galler utlandska dktenskap som sannolikt har
ingatts under tvang ska det dock fortsittningsvis nekas erkannande
oberoende av parternas anknytning till Sverige. For att undantagsvis
erkianna utlindska dktenskap som strider mot 1 kap. 8 a § IAL forut-
satts numera att det finns synnerliga skal for att erkanna det utlandska
aktenskapet. Som utgangspunkt innebar den nya bestimmelsen enligt
forarbetena att det i praktiken inte bor finnas ndgot utrymme att er-
kdnna ett barnaktenskap eller ett dktenskap som ingatts under tvang
nar nagon av parterna har hemvist i Sverige eller svenskt medborgar-
skap.” Aven om exempel inte lyfts som illustrerar kraven pa synnerliga
skal framfors det i forarbetena att det ska kravas tydliga och mycket
starka skal. Att paret skulle ha barn tillsammans ar i dessa fall exem-
pelvis inte ensamt ett skal till att erkdnna ett utlindskt dktenskap, na-
got som synes ha varit fallet enligt den tidigare regleringen.*® Om dar-
emot ett nekat erkannande av dktenskapet skulle medfora allvarliga
konsekvenser for paret och deras barn finns det mojlighet att erkanna
aktenskapet. Det har lamnats till rattstillampningen att med hansyn
till omstandigheterna i det enskilda fallet avgéra om det finns sadana
skal.

Fullmaktsaktenskap

I princip innebar de nya lagandringarna att utlandska dktenskap som
ingatts genom fullmakt inte kommer att erkdnnas i Sverige nar de in-
gds av part som, genom hemvist eller medborgarskap, har anknytning
till Sverige (1 kap. 8 a § 3 p. IAL). Med fullmaktsiktenskap avses dkt-
enskap dar ingen eller enbart en av parterna varit narvarande vid vig-
seln. Fullmaktsaktenskap ar accepterat i en mangd rattsordningar i
Syd- och Mellanamerika, USA, Afrika och Mellanostern. Det ar med
andra ord ett fenomen som stracker sig 6ver manga lander och som
inte ar bundet till ndgon specifik kultur eller religion. Fore de nya
lagandringarna bedomdes verkan av ett fullmaktsaktenskap mot bak-
grund av den allmdnna formregeln i 1 kap. 7 § IAL vilken medforde
att aktenskap som ingatts i utlandet enligt frimmande lag var giltigt
till formen om det var giltigt i den stat dar det ingicks. I Sverige blev
saledes ett fullmaktsaktenskap fullt giltigt om det var giltigt i det land
dar det hade ingatts.”

Utredningen for starkt skydd mot tvangsdktenskap och barndkten-
skap ansdg inte att det skulle inf6éras en regel som begransade maojlig-
heterna att erkdanna fullmaktsaktenskap. Det var med anledning av
vissa remissinstansers gensvar pa fragan om fullmaktsaktenskap som
regeringen valde att ta upp fragan pa nytt. I remissbehandlingen av
betankandet riktades stark kritik mot att reformerna saknade regler

* Prop 2013/14:208 s. 28.

* Prop. 2013/14:208 s. 28.

° Prop. 2013/14:208 s. 28.

7 Se exempelvis RH 2005:66 som bland annat géllde ett dktenskap som ingatts i
Iran genom fullmakt.

o
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som begransade fullmaktsiktenskap.® Enligt flera remissinstanser ar
fullmaktsaktenskap ett vanligt satt pa vilket ett tvangsidktenskap ge-
nomfors.® Med anledning av detta dndrades 1 kap. 8 a § IAL genom
att bestimmelsen fick en ytterligare punkt (3) som foreskriver att ett
aktenskap som har ingatts enligt utlandsk lag inte erkdnns i Sverige
om det har ingdtts utan att parterna varit narvarande samtidigt vid
vigseln och minst en av parterna var svensk medborgare eller hade
hemvist i Sverige.

Begransningen av fullmaktsiktenskap skedde med hanvisning till
att aktenskapsformen innebar risk for att nagon ingar dktenskap mot
sin vilja.” Enligt resonemanget ar det lattare att dolja tvangsaktenskap
nar aktenskapet ingds genom fullmakt och att det i praktiken ar svart
att uppticka om ett fullmaktsiktenskap har ingdtts med tvang (ef-
tersom registreringen av utlandska aktenskap sker summariskt). Gi-
vetvis ar det lattare att gifta bort nagon utan dennes vetskap genom
ett fullmaktsaktenskap. Men att tvangshandlingar skulle vara svarare
att upptacka for svenska myndigheter som handskas med erkannan-
defragor vid fullmaktsidktenskap dr inte riktigt da registreringen av ett
utlandskt dktenskap alltid sker pd samma summariska sitt, oberoende
av om det ar ett fullmaktsiaktenskap eller inte. Den logiska slutsatsen
av regeringens resonemang borde i sjalva verket vara att utlandska
aktenskap som huvudregel 6verhuvudtaget inte borde erkannas i Sve-
rige, eftersom det alltid torde vara lattare att dolja tvang néar dkten-
skap ingas i utlandet och att de internationellt privatrattsliga erkan-
nandereglerna foljaktligen alltid innebar en risk for att nagon ingar
aktenskap mot sin vilja. Darutover, om fullmaktsaktenskap inte er-
kinns med hanvisning till riskerna for tviangsiktenskap, borde inte
fullmaktsaktenskap i sadana fall fa samma rattsverkningar som tvangs-
aktenskap? Regeln som ror fullmaktsiaktenskap traffar bara parter som
genom medborgarskap eller hemvist har anknytning till Sverige me-
dan tvangsbestimmelsen ogiltigférklarar alla i utlandet tvangsvis in-
gangna aktenskap, oavsett deras anknytning till Sverige.

I verkligheten ar det, som det ocksa konstateras i betinkandet,
starkt problematiskt att presumera att ett dktenskap ar ett tvangsakt-
enskap enbart pa grund av att det har ingatts under former som inte
godtas har.”! Det ar i sjalva verket alldeles givet att de allra flesta full-
maktsaktenskap inte ar tvangsiktenskap.” Och redan nu ar det for-
bjudet med tvangsaktenskap, vilket innebar att ett fullmaktsiktenskap
inte ska erkdnnas om det sannolikt har ingatts under tvang. I det stora
hela kan jag inte tolka situationen pa annat sitt dn att kdrnan i pro-

* Invindningarna kom fran, bland flera andra, remissinstanserna Varken hora eller
kuvad, Ndtverket Mdn mot Hedersforiryck och Somaya kvinno- och Tjejjourers riksforbund.
* Promemoria, Erkannande av utlindska fullmaktsidktenskap s. 5.

% Promemoria, Erkinnande av utlindska fullmaktsidktenskap s. 9.

1 SOU 2012:35 s. 247.

# SOU 2012:35 s. 246.
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blematiken ligger pa varderingsplanet, i de tveksamheter som lagstif-
taren anser inrymmas i sjalva aktenskapsformen.

Vigseltillstind for religiésa samfund och ansvaret for vigselforrittare
Den nya lagstiftningen har ocksd 6kat kraven pa trossamfunden och
vigselforrattare som verkar inom de religiosa samfunden.” Enligt 1 § i
lagen (1993:305) om ratt att forratta vigsel inom trossamfund ska ett
trossamfund numera inte ges vigseltillstind om det pa goda grunder
kan antas att befattningshavare inom samfundet kommer att genom-
fora ceremonier som ger upphov till sidana dktenskapsliknande for-
bindelser som avses i 4 kap. 4 c¢ § andra stycket brottsbalken i fall dar
nagon ar under 18 ar eller inte samtycker till att inga férbindelsen.
Enligt 2 § i lagen om ratt att forratta vigsel inom trossamfund ska inte
heller nagot féorordnade for en prast eller ndgon annan befattnings-
havare ges om det pa goda grunder kan antas att personen kommer
att genomfora ceremonier som ger upphov till sidana dktenskapslik-
nande forbindelser.

Vad de nu namnda reglerna innebar ar att det numera inte ges vig-
seltillstand till samfund eller vigselbehorighet till befattningshavare
om det finns anledning att anta befattningshavare inom trossamfun-
det kommer att genomfora ritualer som ger upphov till s kallade in-
formella tvangsiktenskap eller informella barniktenskap sasom de
beskrivs i brottsbalken. Religiosa samfund med vigseltillstind eller
behoriga vigselforrattare som medverkar till informella religiosa akt-
enskap som omfattar barn kommer ocksa att forlora sitt vigseltillstind
respektive sitt forordnande att viga (3 §). For att en forbindelse ska
kvalificera sig som en enligt brottsbalken straffbar férbindelse ska
den, sasom har beskrivits ovan, ingas enligt regler som galler inom en
grupp och som innebar att parterna betraktas som makar (med in-
bordes rattigheter och skyldigheter) och innefattar fragan om upp-
16sning av forbindelsen.

Darutéver har Kammarkollegiet getts storre maojligheter att utova
tillsyn inom aktuellt omrade. Bland annat har mojligheterna till in-
formationsutbyte mellan domstolar och Kammarkollegiet forbattrats
och dven Skatteverket har alagts en skyldighet att underratta Kam-
markollegiet om fall dar verket far kinnedom om trossamfund som
genomfort en vigselliknande ceremoni som inte ar tilliten eller om
fall dar Skatteverket beslutar att inte registrera en vigsel fran ett tros-
samfund som meddelats vigseltillstand.

Under hosten 2014 ansvarade jag for en vidareutbildning for vigsel-
forrattare och blivande vigselforrattare med anledning av de lagand-
ringar som tillkommit for att stirka skyddet mot tvidngsiktenskap och
barnaktenskap. Det skedde pa uppdrag av Naimnden for statligt stod

% T denna redogorelse bortses fran de allmdnna straffrittsliga bestimmelserna
som kan tillimpas pa myndighetspersoner. Dessa allmanna regler galler fOrstas
aven vigselforrattare i deras egenskap av myndighetspersoner.
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till trossamfund (SST) som fick ett regeringsuppdrag att genomfora
vidareutbildningen och i o6vrigt fora en dialog med trossamfunden
om hur tvangsiktenskap och barndktenskap kunde férhindras. Kurs-
tillfallena gav mig maojlighet att traffa och samtala med flera hundra
vigselforrattare fran trossamfund runt om i landet.” Darigenom fick
jag ocksa inblick i hur vigselverksamheten organiserades i olika tros-
samfund och vad som gjordes for att sakerstalla att den egna verk-
samheten uppfyllde de krav som foljde av bestimmelserna i bland
annat aktenskapsbalken. Min bedémning ar att varken tvangsakten-
skap eller barndktenskap ar reella problem hos trossamfunden med
vigseltillstind. De har emellertid ett mycket stort kontaktnit som
ibland inkluderar personkretsar i periferin av samfundens verksamhet
med varderingar om aktenskap och relationer som inte alltid ar i linje
med de nu gallande reglerna om exempelvis barndktenskap. I just
dessa situationer tror jag att trossamfunden ar viktiga genom att de
kan fora en dialog, aven med personer i utkanten av trossamfundens
omedelbara verksamhetsomrade. I dessa delar kan de nya lagstift-
ningarna vara indirekt handlingsdirigerande genom att samfunden
far regler, som vilar pa klara varderingar, att hdnvisa till i dialogen
med det omgivande samhallet. De religiésa samfunden bor utifran
detta resonemang ses som en positiv kraft snarare an problemens
upphov.

Min analys i denna del stdds ocksa av betankandet Starkt skydd mot
tvangsiaktenskap och barnaktenskap dar Kammarkollegiet redovisade
statistik som rorde aterkallelser av vigseltillstand pd grund av misskot-
samhet.” Under en period som stracker sig fran ar 2000 till ar 2011
aterkallades vigseltillstandet for totalt nio samfund. I sju av dessa fall
var skdlet att trossamfundet inte langre hade en siddan organisation att
det pa goda grunder kunde antas att aktenskapsbalkens bestimmelser
om vigsel kunde iakttas. For tva trossamfund aterkallades vigseltill-
standet pa samfundets egen begiran. Under den aktuella perioden
har Kammarkollegiet dock dterkallat behorigheten for 36 vigselforrat-
tare pa grund av misskotsamhet. I 32 av dessa fall handlade misskot-
samheten om att vigselforrattaren hade forrattat en vigsel utan ett gil-
tigt intyg om hindersprovning. Enligt samtal som jag genomf6rt med
handlaggare vid Kammarkollegiet verkar dessa aterkallelser i huvud-
sak varit friga om fall dér ett forefintligt hindersprévningsintyg forfal-

¥ Totalt gick over 300 vigselforrattare eller blivande vigselforrittare, fran over 40
trossamfund, ifragavarande vidareutbildning. Har ar det fraga om vigselforrattare
fran andra trossamfund an Svenska kyrkan. Det finns omkring 100 registrerade re-
ligiosa samfund i Sverige. Men endast 42 stycken ar statsbidragsberdttigade. I prin-
cip alla dessa 42 samfund var representerade vid utbildningsdagarna och daruto-
ver en handfull trosférsamlingar som inte ar statsbidragsberattigade, det vill siga
inte var SST-samfund. Manga av vigselforrattarna hade inte fatt sin utbildning i
Sverige. Jag vill rikta ett tack till Fredrik Brusi vid SST som tillhandhallit dessa
uppgifter.

% Genomgangen av Kammarkollegiets drenden rorande éterkallelser av tillstand
skedde pa begaran av Ungdomsstyrelsen (numera Myndigheten for ungdoms- och
civilsamhéllsfragor) och finns redovisad i SOU 2012:35 s. 258 f.
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lit. En hindersprévning ar tidsbegransad och giller endast i fyra ma-
nader. I tre av dterkallelsefallen var det fraga om att vigselforrattaren
hade utfardat ett intyg om en religiés ceremoni som hade kunnat
misstas for att vara ett intyg om en juridiskt giltig vigsel. Av de 36
arendena avgjordes 24 under det sista aret som statistiken avser. En-
ligt Kammarkollegiet ar den troliga forklaringen att kollegiet fran
denna tid aven kom att forordna Svenska kyrkans vigselforrattare, som
forrattar ett stort antal vigslar. De flesta aterkallelser synes darfér ha
skett efter beskriven misskotsamhet av vigselforrattare vid Svenska
kyrkan. Misskotsamheten verkar darutéver inte ha skett for att kringga
de regler som finns om hindersprovning. Kammarkollegiet har inte
fatt kinnedom om nagot fall da en juridiskt giltig vigsel har forrattats
trots att nagon av parterna var underarig. Inte heller om néagot fall
som handlat om dktenskap som ingatts under tvang.

Informella daktenskap som involverar barn

Ett i praktiken storre problem kopplat till vissa trossamfunds vigsel-
verksamhet ar sa kallade informella dktenskap, som i praktiken ar
aktenskapslika relationer som formaliseras genom en religios cere-
moni av befattningshavare vid ndgot samfund. Enligt uppgifter som
jag erhdllit fran vigselforrattare ar det inte ovanligt att tva personer
vander sig till en religios forsamling for att erhélla en religios formali-
sering av parternas samlevnad. Manga ganger behover en sadan for-
malisering inte atféljas en civilrattsligt giltig vigsel. Sadana vélsignelser
har, enligt uppgifterna, omfattat relationer dar parterna varit saval
vuxna som barn. Nar det kommer till relationer mellan tva vuxna per-
soner som av nagon anledning inte vill gifta sig men anda vill ha sin
samlevnad religiost formaliserad finns inget i lagstiftning som hindrar
en vigselforrattare fran att tillmotesgd deras 6nskemal. Det ar dock
viktigt att det sker enligt rutiner som inte leder till férvirring om ver-
kan av relationen, dess natur som ndgonting annat an ett aktenskap
samt dess rattsverkningar.

Religiosa vélsignelser av relationer som inkluderar minderariga ger
emellertid upphov till rattsliga problem. Nar det sker inom ett tros-
samfund med vigseltillstind eller av en av Kammarkollegiet férordnad
vigselforrattare finns risk for att en valsignelse av en relation som in-
volverar minderariga leder till forlust av tillstind eller férordnande.
Givetvis forutsatter en dterkallelse av tillstind att relationen uppfyller
de krav som finns i 4 kap. 4 c § andra stycket brottsbalken, vilket i och
for sig kan tankas vara svart att uppfylla enligt det som sagts ovan vid
redogorelsen av den straffrittsliga regleringen. Aven om en sadan val-
signelse i strikt juridisk mening inte uppfyller kraven pa en akten-
skapslik forbindelse som ingas enligt regler som giller inom en
grupp, kan sadana valsignelser pa ett principiellt plan anses ga stick i
stav med lagstiftningens bakomliggande syften. Nar den nya regle-
ringen kanaliseras till samfunden med vigseltillstand kommer de san-
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nolikt att sitta stopp for vilsignelser av relationer som rér mindera-
riga, i den man som de genomfor sidana, eftersom det allmdanna bud-
skapet som lamnas dem ar att de riskerar en aterkallelse av vigseltill-
standet om de medverkar till religiosa valsignelser av relationer som
involverar barn. Det leder nog till att farre barn ingar dktenskapslika
relationer som valsignas religiost.

Detta ar forstas ingen garanti for att informella barndktenskap helt
upphor. Nar det galler religiosa sammanslutningar som inte omfattas
av tillstandssystemet synes det vara fritt fram fér dem att fortsattnings-
vis sanktionera dktenskapslika relationer som omfattar minderariga,
sa linge sadana relationer inte anses uppfylla forutsittningarna for
aktenskapstvang enligt resonemanget i foljande stycke. Lagens ut-
formning lamnar i detta hanseende en problematisk lucka eftersom
aktenskapslika relationer som omfattar barn fortsiattningsvis kan ingas
utan sanktioner inom religiosa verksamheter som inte meddelats vig-
seltillstdnd. Det ror sig siledes om religiésa sammanslutningar eller
befattningshavare som inte ar del av det statligt kontrollerade reli-
giosa samfundslivet som delegerats myndighetsutovning genom vig-
selratt. De foljdproblem som den nya regleringen kan medfora i dessa
situationer skulle delvis kunna motverkas genom att fran statligt hall
aktivt arbeta for att inkludera den mer informella, "kallarbetonade”,
religiosa sektorn i det mer formella samfundslivet som kontinuerligt
for en dialog med staten. P4 sa satt skulle aven de mer informella eller
inofficiella religiosa sammanslutningarna ta del av det informations-,
utbildnings- och fortbildningssystem som staten erbjuder de bidrags-
berattigade religiosa samfunden. I verkligheten ar detta kanske den
viktigaste vagen att ga for att forebygga och motverka saval informella
barnaktenskap som tvangsiktenskap. I detta omrade ska man inte ha
en overtro pa straffrattsliga atgarders genomslagskraft.

Om den informella relationen ar en sd kallad arrangerad relation
som sker pa initiativ av barnets nara anhoriga, kan brottsbalkens be-
stammelse om dktenskapstvang komma att aktualiseras direkt i rela-
tion till de personer som initierar "aktenskapet” och eventuellt be-
fattningshavare vid det aktuella samfundet i den man som de uppfyll-
ler kraven pa medhjilpsbrott. En sadan relation skulle kunna vara
straffbar pd basis av att de nara anhoériga utnyttjar barnets utsatta be-
lagenhet for att genomfora den aktuella relationen. Det straffrattsliga
ansvaret skulle intrada om barnets vardnadshavare, eller andra nar-
staende vuxna som barnet star i beroendestéllning till, arrangerat re-
lationen och dess religiosa valsignelse utan hansyn till barnets egen
vilja, eftersom det da kan bli fraga om ett sadant utnyttjande av bar-
nets utsatta beligenhet som medfor straff enligt bestimmelsen om
tvangsaktenskap. Detta forutsiatter dock, sasom framhallits ovan, att
relationen ansetts ha ingatts enligt ett valdefinierat regelverk som gal-
ler inom en grupp.
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Hér kan ocksa tillaggas att en av de saker som kritiserades mest
med de nya lagarna av manga befattningshavare vid trossamfund som
jag talat med var att de ansdgs negativt sirbehandla religiésa personer
och att lagen pa sa satt brast i neutralitet. Kritiken bottnade enligt be-
fattningshavarna i det faktum att tvd 17-aringar som inte ar religiosa
har alla mojligheter att utan statens inblandning involveras i parrela-
tioner medan samma sak inte far ske om de inblandade parterna
skulle krava en religios valsignelse av relationen.

Sammanfattande slutsatser

De reformer som tillkommit i syfte att stirka skyddet mot tvangsakten-
skap och barnaktenskap innebar inte ndgon dramatisk forandring av
det tidigare rattsliget. Det galler atgarderna pa det straffrattsliga, ci-
vilrattsliga och internationellt privatrattsliga planet. Den nya lagstift-
ningen ligger, forst och framst, pa det symboliska planet genom att
den klart ger uttryck for lagstiftarens hallning i fragor som ror tvangs-
iktenskap och barniktenskap. Aven om de nya straffbestimmelserna
kommer att vara svara att tillampa ger de ett tydligt budskap till po-
tentiella forévare och brottsoffer om var samhaéllet star i dessa fragor.
Pa sa satt kan lagstiftningen ha psykologiska effekter for offer och
forovare.

Den absoluta 18-drsgransen kommer att fungera pa samma sitt,
genom att svensk ratt inte langre uppvisar nagon ambivalens i fraga
om aktenskapsalder. Utgangspunkten ar att den som ar under 18 ar
inte har uppnatt den mognad som kravs for att sjalvstandigt ta stall-
ning i de personliga och ekonomiska fragor som uppkommer i ett
aktenskap. Syftet med reformerna har ocksa varit att ge uttryck for
samma syn betraffande dktenskapsliknande forbindelser eftersom en
sadan relation kunde upplevas som minst lika bindande eller forplik-
tigande som ett aktenskap i laglig mening. I praktiken ar aktenskaps-
lika forbindelser som involverar barn och som valsignas enligt reli-
giosa eller traditionella seder betydligt vanligare an civilrattsligt giltiga
svenska barniktenskap. Med hansyn till detta har man ocksa pa olika
satt forsokt stivja sd kallade informella dktenskap. Dessa regler ar
emellertid féorknippade med problem dels pa grund av deras sprakliga
utformning, det ar namligen enbart dktenskapslika relationer som in-
gas enligt regler som giller inom en grupp, m.m., som enligt lagen
betraktas som klandervarda relationer, dels darfor att reglerna i prak-
tiken bara kan appliceras pa religiosa samfund som meddelats vigsel-
tillstind och behoriga vigselforrattare. Det sista sammanhinger med
att konsekvenserna for den som medverkar till uppkomsten av dkten-
skapslika forbindelser som involverar barn inte dr annat dn en aterkal-
lelse av tillstand och behorighet att viga. Jag tror att samfund med vig-
seltillstdnd sannolikt kommer att avhalla sig fran ceremonier som in-
volverar barn, oberoende av om en religios valsignelse i juridisk tek-
nisk mening ger upphov till en aktenskapslik relation. Med det ar gi-
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vetvis mycket vunnet. Nar det daremot kommer till religidsa organi-
sationer som saknar vigselratt kommer de inte att traffas av denna re-
glering, saframt den &dktenskapslika relationen inte uppfyller forut-
sattningarna for ett tvangsiaktenskap. Regleringen missar darfér de in-
formella barndaktenskap som befaras aga rum i religiosa sammanhang
som inte ar del i den statligt kontrollerade vigselverksamheten.

Avslutningsvis vicker den nu behandlade lagstiftningen ocksd fra-
gan om de vidtagna atgiarderna har en stigmatiserande effekt pa mi-
noritetsgrupper och deras kultur. Jag tror att det ar oerhort viktigt att
vara tydlig med att tvangsiktenskap, vald, psykiskt och fysiskt fortryck
aldrig nagonsin kan tillitas med hanvisning till individers eller grup-
pers ratt till religion eller kultur. Fran detta far man 6verhuvudtaget
inte gora undantag. Det ar viktigt att samhallet forebygger och mot-
verkar sadana sedvanjor. Skarpt lagstiftning kan ha en plats i detta,
aven om samverkan och dialog ar viktigare nar det kommer till att
féorandra manniskors attityder i fragor av detta slag.

Jag vill samtidigt erkdanna att det ar mycket svart att lagstifta i dessa
fragor eftersom det finns risk for att lagen uppfattas som stigmatise-
rande for att den negativt sarbehandlar vissa grupper. Nar lagen kol-
liderar eller begransar nagot som individer betraktar som en del av
den egna religionen, kulturen, etniciteten eller liknande, och upplevs
pa sa satt gora atskillnad mellan olika samhallsmedborgare, kommer
det alltid finnas risk for att individer upplever stigma, som 1 sin tur ar
en grogrund for samhéllsspanningar. Fran statens sida ar det darfor
viktigt att som utgangspunkt inte betrakta religiosa individer fran "det
annorlunda” som offer for sin religion eller kultur. En sammanhéng-
ande fraga ar att aven kvinnor och ungdomar kan vara aktiva barare
och utovare av religion och kultur. Nar det kommer till samlevnads-
fragor och sexualitet lever vi alla under den ena eller den andra kul-
turen, oberoende av om den grundar sig i religiosa eller sekuldra
varldsuppfattningar, en vasterlandsk, osterlandsk eller en ungdoms-
kultur, for att ta nagra exempel. Med detta resonemang vill jag bara
poangtera att vi alltid kommer att hamna i ett svarlést problem nar vi
forsoker hantera konflikter som kan knytas till det mangreligiésa och
mangkulturella samhallet. Det rér bland annat fragan om vi pa allvar
kan forsta andras livsval, nar de inte Overensstaimmer med de mest
grundlaggande delarna i vara varderingar. Har finns risken for att vi
blir etnocentriska eftersom vi som manniskor har svart att slita oss
fran den “forforstidelse” eller det naturliga tolkningsmoénster som vi
har socialiserats in i.



