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Emil Elgebrant har skrivit den veterligen forsta svenska rattsvetenskap-
liga analysen av kryptovalutor i ett brett affars- och formogenhetsrattsligt
sammanhang. Boken spanner o6ver vida félt, fran fragan om huruvida
kryptovalutor utgoér egendom, via redovisnings- och skatterattsliga fragor
till fragor om utmatning och konkurs. Boken ar kort och omfattar i
brodtexten, det vill siga utan innehalls- och litteraturforteckning och
register, endast 118 sidor.

Boken har i huvudsak handbokskaraktar. Varje kapitel kan lasas fri-
staende; i den man ett avsnitt bygger pa tidigare resultat, hanvisas till
dessa. I varje avsnitt dras de viktigaste argumentationslinjerna upp och
foreslds en losning pa det centrala problemet. Denna teknik for dock
med sig problem nar boken ska lasas i ett svep (som infor en recension):
upprepningarna blir nagot tréttsamma och distraherar. Boken kan déar-
for inte betraktas som nagot sammanhallet bidrag till den rattsvetenskap-
liga diskussionen om kryptovalutor, utan utgoér en probleminventering.
Detta stimmer ocksa val 6verens med forfattarens syfte, som anges vara:

[...] att identifiera, analysera, sammanstilla férmogenhetsrattsliga, obestandsratts-
liga, redovisningsrattsliga och skatterattsliga fragestidllningar som aktualiseras av
inféorandet av kryptovalutor [...] (s. 22)

Forfattaren har dock ocksa ambitionen att ”[...] starka den rattsteore-
tiska forankringen av kommande rattsliga stillningstaganden.” (s. 22).
Han gor det enligt egen uppgift med utgangspunkt i ett "inifranperspek-
tiv’ (s. 23), dar fiktioner och analogislut utgoér barande delar av argu-
mentationen.

Avseende detta senare syfte forefaller bokens karaktar av handbok
delvis sta i vagen for de rattsvetenskapliga ambitionerna. Diskussionerna
ar korta och av argumentationsinventerande slag. Nagon mera utforlig
vagning av argumenten under hansynstagande ocksa till policy-fragor
sker inte. A ena sidan torde detta 6ka bokens anvandbarhet som hand-
bok, men a andra sidan framstar forfattarens egen standpunkt ofta som
inte helt forankrad i den foregdende debatten, utan som en moijlig 16s-
ning bland flera mot bakgrund av den tidigare forda argumentationen.
Rattsvetenskapligt sett inhdgnar denna bok, och 6ppnar grindarna till,
ett hittills obearbetat filt, snarare an att forfattaren sjalv verkligen satter
spaden i marken for bearbetning. Den eller de som foljer efter Elge-
brant, kommer att behoéva forhalla sig till hans inventering av proble-
men, men inte nodvandigtvis till hans argumentation i alla delar.

Vid lasning av boken upplever jag ett visst sprakligt tuggmotstand.
Elgebrant skriver pa ett sitt som i mycket avviker ifran mitt eget, och
ibland noterar jag att jag tappar bort mig och behover lasa om meningar
for att ratt forsta inneborden. Emellanat far jag kianslan att korthet varit
ett eget syfte (vilket skulle val stamma overens med bokens karaktir av
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handbok), vilket lett till att vissa argument kdanns narmast outvecklade.
Tydligast blir detta tyvarr i den inledande beskrivningen av bitcoins och
andra kryptovalutor som tekniskt fenomen (avsnitt 1.2). Jag skulle tro att
den datortekniskt bevandrade helt kan forsta texten i avsnittet, men jag
— vars informationsteknologiska bildning lamnar atskilligt 6vrigt att
onska — maste medge att jag inte fullt forstar pa vilket satt innehav och
overlatelse av bitcoins tekniskt sett fungerar. Med tanke pa att en hel del
av forfattarens juridiska resonemang vilar mot den tekniska bakgrunden,
borde detta kapitel ha slipats mera och fatt vara langre an ett avsnitt pa
sammantaget fem och en halv sidor. Jag stors ocksa av de frekventa ne-
gationerna, dar bland annat orden "men” och “dock” ofta staplas pa
varandra utan att det ar helt klart i forhallande till vad ett visst argument
utgoér en motsats eller en avvikelse. Men sprakbruk ar sist och slutligen
individuellt och spraket fungerar i huvudsak bra for att bara fram bud-
skapet.

Fran ett bredare rattsvetenskapligt perspektiv upplever jag boken som
valgorande, inte bara for att den forsoker fora den juridiska debatten
narmare den tekniska utvecklingens konkreta rattsliga problem, utan
ocksa for att forfattaren har mod att fora diskussioner om begrepp samt
om juridiska grepp som fiktioner och analogier utan nagra storre up-
penbara skuldkanslor. Det framstar for mig som lasare som befriande att
se nagon oppet och modigt hantera fragor som huruvida bitcoins kan
utgora egendom eller om dganderattens yttre manifestation utan att jag
ska behova ta mig igenom ldnga rattfardiganden av rattsteoretisk natur
for varfor detta ska vara tillatligt. Forfattaren synes ocksa ha en valgo-
rande realistisk installning till behovet av analogier och fiktioner: dessa
behovs for att fa ihop den juridiska argumentationen och ar inte i sig
och som sadana forkastliga.

Sammanfattningsvis utgoér Elgebrants bok en fortjanstfull borjan pa
vidare rattsvetenskapligt arbete med fragor om kryptovalutor. Det star att
hoppas att forfattaren aterkommer med fordjupande analyser avseende
atminstone nagra av de manga olika fragor han pekar pa.
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