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Det recenserade verket, som utkommit i forlagets serie "Gula biblio-
teket”, utgoér en aktuell kommentar, "paragraf for paragraf”, till den
svenska internationella dktenskapsrattens forfattningar, vilka idag bestar
av saval autonoma svenska lagar som EU-rattsliga forordningar. Bokens
titel lovar lite mer an den uppfyller, eftersom boken endast omfattar reg-
ler rérande dktenskaps tillkomst och upplosning och medvetet forbigar
den internationellt privat- och processrattsliga regleringen av aktenskaps
rattsverkningar, sasom underhallsskyldighet mellan makar och den akt-
enskapsrattsliga formogenhetsordningen. De kommenterade forfatt-
ningarnas stadganden vilka inte fokuserar pa dktenskaps ingaende och
upplosning férbigds i princip ocksd, med undantag for vissa bestimmel-
ser avseende den internationella privatrattens allmanna del (t.ex. det s.k.
ordre publicforbehdllet, vilket spelar en viktig roll inom den internatio-
nella familjeratten).

De forfattningstexter vilka i sin helhet eller delvis kommenteras i
boken ar lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rattsférhallanden
rorande aktenskap och formynderskap (IAL), forordningen (1931:429)
om vissa internationella rattsférhallanden rérande dktenskap, adoption
och férmynderskap (NAF), EU-forordningen nr 2201/2003 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar 1 dkten-
skapsmal och mal om foéraldraansvar (Bryssel II- férordningen) samt EU-
forordningen nr 1259/2010 om genomfoérande av ett fordjupat samar-
bete om tillamplig lag for aktenskapsskillnad och hemskillnad (Rom III-
forordningen). Som okommenterade bilagor aterges dessutom lagen
(2008:450) och forordningen (2005:97), bada med kompletterande be-
stammelser till Bryssel II{f6rordningen.

En forfattning som inte har fatt men enligt min mening hade fortja-
nat en kommentar ar lagen (1973:943) om erkdnnande av vissa ut-
landska aktenskapsskillnader och hemskillnader, som implementerar en
Haagkonvention fran 1970 i samma damne. Jag hade ocksa vilkomnat
narmare kommentarer avseende lagen (1994:1117) om registrerat part-
nerskap; denna upphavdes visserligen i samband med inférandet i
svensk ratt av samkonade aktenskap, men fortsatter att tillampas pa tidi-
gare registrerade partnerskap, inklusive dessas internationellt privatratts-
liga aspekter. A andra sidan kommenteras den ovannamnda Rom III-f6r-
ordningen trots att denna, huvudsakligen pa grund av svenskt motstand,
tillkom inom ramen for s.k. fordjupat samarbete och foljaktligen binder
endast de medlemsstater som valt att ansluta sig dartill (Sverige finns
inte med bland dessa). Kunskaper om denna féorordning kan naturligtvis
vara nyttiga aven for svenska jurister, exempelvis nar de ska ge rad at
svenskar som blir involverade i en skilsmassoprocess i nagon av de till
forordningen anslutna medlemsstaterna.

Boken kan bli ett nyttigt hjalpmedel foér praktiker, lat vara att en del
kommentarer ar ganska kortfattade och forbigar mera komplicerade
tolkningsproblem. Vissa av forfattarnas asikter har jag svart att dela. Pa
s. 33 pastas exempelvis att utomlands den 1 maj 2009 eller senare regi-
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strerade partnerskap normalt behandlas som ett dktenskap. En sadan
tvangsomvandling av utlandska partnerskap i aktenskap saknar dock stod
i lag och skulle kunna f4 ovantade och mycket lingtgaende konsekven-
ser, exempelvis skulle deras formogenhetsrattsliga verkningar 1 Sverige
regleras av kollisionsreglerna i EU-férordningen nr 2016/1103 i stillet
for i EU-f6rordningen nr 2016/1104. Forfattarna menar pa s. 34 ocksa
att ett utomlands enligt frimmande ratt inganget dktenskap, som inte
uppfyller de formella kraven enligt 7 § 1 st. IAL men uppfyller kraven
enligt samma paragrafs 2 st., "kan forklaras giltigt i Sverige”; i verklighet-
en ska (alltsa inte "kan”) sadana aktenskap anses giltiga i Sverige utan
nagot krav pa sarskild forklaring. Pa s. 135-136 anges att det star klart att
EU:s férordning nr 2016/1103 omfattar daven samkonade aktenskap;
detta finner jag lampligt och ar med all sakerhet korrekt i en svensk
domstols 6gon, men férordningens premiss 17, enligt vilken definition-
en av begreppet “aktenskap” Overlates at medlemsstaternas nationella
ratt, medfor att man inte kan utga ifran att ett svenskt samkonat akten-
skap 1 alla 6vriga medlemsstater ska behandlas som dktenskap och inte
exempelvis som registrerat partnerskap. Dessa meningsskiljaktigheter av-
ser dock bara relativa smésaker.

Boken innehaller en kallférteckning, ett rattsfallsregister och ett nyt-
tigt sakregister. Forfattarna hanvisar inte bara till svenska rattsfall och
rattsfall frain EU-domstolen utan dven till valda avgéranden fran néagra
medlemslander. I fotnoterna och 1 litteraturlistan finner man, som sig
bor nar man kommenterar en EU-f6rordning, aven vissa verk skrivna av
utlindska experter pa EU:s internationella privatritt, bl.a. de omfat-
tande tyska kommentarerna.

Det rader ingen tvekan om att svenska domstolar och andra myndig-
heter i 6kad omfattning kommer att konfronteras med den internation-
ellt familjerattsliga problematiken, inte minst pa grund av den stora in-
vandringen frdn Mellanostern. Forstaelsen hos svenska jurister av den
islamiska familjeratten ar ofta bristfallig. Det ar darfor vardefullt att en av
forfattarna utover sin svenska juristutbildning har insikt ocksa i den mus-
limska kulturen och kunde, pa flera stdllen i boken, berika texten med
nyttig information om hur den aktuella bestimmelsen kan fungera nar
man i Sverige moter islamisk ratt.
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