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Det ar en spannande bok han har skrivit, Thomas Bodstrom. Att lata 14-
saren folja tva berittelser parallellt ar en effektiv teknik som goér boken
till en riktig bladvandare, atminstone i vissa delar. Mer om det senare.

Men forst nagra tillkinnagivanden i 6ppenhetens namn; jag kanner
forfattaren. Han ar inte en nara van eller kollega men vara vagar har kor-
sats i professionella ssmmanhang flera ganger aven om det ar ett bra tag
sedan nu. Darutéver sa var jag en av domarna i malet Ahorugeze mot
Sverige som avgjordes av Europadomstolen for manskliga rattigheter den
27 oktober 2011. Domen ndmns som hastigast i boken som, om jag for-
statt forfattaren ratt, en forklaring till svenska statens instdllning till
Rwanda 1 allmanhet och rattsvasendet dar i synnerhet. I domen, som var
en enhdllig kammardom, fann rétten att det inte forelag nagra hinder att
utlimna Ahorugeze till Rwanda dér han skulle stallas infor ratta.

Boken handlar om tva svenska rattegangar om folkmord med flera
brott begangna i Rwanda och ger en unik inblick i hur det kan vara att
arbeta som advokat med denna typ av mal. Forfattaren delar generost
med sig av sina personliga erfarenheter och tankar, inte minst betraf-
fande hur den perspektiviorskjutning som det innebar att forst ha upp-
drag som malsigandebitrade for att darefter i en annan rattegang men i
samma kontext arbeta som forsvarare paverkade honom pa ett djupt
personligt plan. Han vdjer inte heller for att beritta om sina egna och
andras tillkortakommanden. Det ar modigt gjort.

Dessutom har forfattaren 1 sin egenskap av tidigare justitieminister
och riksdagsledamot kunskap om och erfarenhet av hur det politiska ar-
betet gar till rent generellt och mer specifikt hur lagar blir till. Han vet
hur svart det kan vara att dndra inriktning och driva igenom en foériand-
ring sarskilt i en sadan perifer fraga som hur processen i en rittegdng om
folkmord 1 ett avlagset land kunde goras mer effektiv och rattssaker har i
Sverige. Det hade varit spannande om forfattaren hade antytt nagot om
hur han, om han vore justitieminister pa nytt, skulle arbetat for en for-
andrad lagstiftning i Sverige. Hur ska en rattsstat som den svenska han-
tera vittnesmal som ar lamnade i en hel annan kontext an den svenska
och dar vittnen riskerar att hotas och trakasseras om de siger nagot som
gar emot statsledningen? Vilka forandringar i lagstiftningen vill han se?
Hur kan processen forbattras och rattssakerheten tryggas? Ar det over
huvud taget mojligt? Boken kan namligen ocksa lasas som en allvarlig
kritik mot det svenska rattssystemets tillkortakommanden eller kanske
snarare mot den svenska lagstiftarens ointresse.

I den forsta delen av boken fér vi f6lja hur forfattaren i november 2014
besoker Rwanda for forsta gangen i egenskap av ordférande for en orga-
nisation som drev ett skolprojekt i Zambia. Det fanns tankar pa att ut-
vidga projektet till Rwanda. Det var under denna vistelse som forfattaren
blev tillfrdgad om han kunde tinka sig foretrada ett antal malsiganden i
en rattegang mot en exilrwandier, numera svensk medborgare, atalad for
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ett flertal brott som skulle ha agt rum i samband med folkmordet i
Rwanda 1994. Det beskrivs som en tillfillighet att forfattaren fick fragan.
Han tvekade eftersom han inte blivit kontaktad av offren direkt utan av
en mellanhand, men accepterade sa smaningom att foretrada ett antal
malsidganden i den svenska rattegangen.

Pa narmare 90 sidor far vi i detalj f6lja arbetet med att férbereda och
genomfora rattegangen. Arbetet innefattade flera resor till Rwanda for
att hora offren pa plats och dven besoka nagra av de platser dar de ofatt-
bara grymheterna agt rum. Den speciella stamning som uppstod mellan
de olika professionella aktorerna (dklagare, forsvarare, malsagandebitra-
den med flera) pa dessa resor beskrivs malande och forvanansvart 6p-
penhjartigt. Mdnga av dessa personer namnges ocksd, vilket férvanade
mig en smula.

Malet avgjordes slutligt i hovritten men redan innan det ar klart blir
forfattaren kontaktad med forfragan om ett nytt uppdrag med anknyt-
ning till Rwanda, denna gang som forsvarare. Som lasare har vi redan
forberetts pa denna vandning; redan pa sidan 36 i boken introduceras
den person som ska komma att forsvaras av forfattaren. Vi far folja Theo-
dore Tabaro i hans vardag fran ar 2010 som vardare pa ett aldreboende i
Orebro och sedan hur han blir kontaktad av svensk sidkerhetspolis. Mer
ska inte avslojas har utan det racker med att konstatera att vi i inskjutna
kapitel far folja Tabaros 6de parallellt med forfattarens advokatuppdrag i
de tva malen. Under den langa hiktningstiden far Tabaro gott om tid att
tanka tillbaka pa sitt liv och vi som lasare far ldra oss mycket om ett land
som ar sa annorlunda vart eget. Det ar bade effektivt och spannande.

En fraga jag funderade pad nir jag laste boken ar vem den ér skriven
for. Ett svar kunde ju vara forfattaren sjilv. Det maste ha varit oerhort
tungt att ta del av s mycket besinningslost vald och ofattbart lidande
och daven om forfattaren inte var ensam i sitt arbete sa gissar jag att skri-
vandet av boken fyllde en viktig terapeutisk funktion fér honom. Gott sa,
men boken ér viktig féor manga andra. Jurister, politiker och alla andra
som ar intresserade av internationellt samarbete i rattsliga angelagenhet-
er, etiska dilemman, historia med mera. Boken borde ha en given plats
pa juristutbildningen da den far oss att fundera pa fundamentala etiska
fragor, inte bara for advokater a&ven om boken borde vara sarskilt intres-
sant for dem.

Men som jag antytt ovan saknar jag ett mer problematiserande per-
spektiv. Nar det nu ar mgjligt under vissa forutsattningar att i Sverige lag-
fora personer som misstianks for brott begangna utomlands, hur ska detta
ga till i praktiken? Finns det behov av sarskilda regler for att sakra ratts-
sakerheten 1 processen? Hur kan man samarbeta med en regim som klas-
sificeras som en diktatur utan att bli dess medlopare? Hur har andra lan-
der med lagstiftning som liknar var 16st fragan? Kanske handlar det inte
om rattsregler utan snarare om attityder hos dem som ar satta att till-
lampa reglerna, Om det senare skulle vara fallet — hur kan dessa attity-
der paverkas? Ar det mer utbildning som ar svaret eller kanske inrattan-
det av specialdomstolar?

I slutkapitlet ansldr forfattaren en pessimistisk ton. "For ar det en sak vi
kan ldra oss av historien, sd ar det att vi aldrig lar oss av historien.” Men
anda tror forfattaren att en forandring ar maojlig och att hans klient en
dag kan fa upprattelse. Kanske vi vagar hoppas pa ytterligare en bok?
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